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1. El6sz6 - Gyermek - kérdés vagy valasz a varos szamara?

A varostervezésben a fenntarthatdsag egyre kozpontibb kérdéssé valik. Bar a fenntarthaté fejlédés
Brundtland-i definiciéjaban’ megjelenik a jov6 generacié fogalma, akiknek majd sziikségleteik
lesznek, forrasokat igényelnek, azonban a kifejezés valamiféleképpen egy tavoli jovére utal, valakikre,
akik majd lesznek. Sokara. Azonban a generacié fogalmat kontinuusnak tekintve a jov6 generacioét a
mindig aktudlisan a gyermekek jelentik. Ebb&l a néz6ponthdl pedig fenntarthatévd akkor valik a
varos, ha a gyermekek igényei, sziikségletei biztositottak benne. Most és a jov6ben egyarant.

A vérostervezés célcsoportjai kozll azonban a gyermekek hattérbe szorulnak annak ellenére, hogy
mind rovid, mind hosszutdvon érintettek az egyes varosok fejlesztési dontéseiben. A varosfejlesztés
soran nem hagyhatdak figyelmen kivil, hiszen 6k lesznek a joévé vdroslakd, viszonyulasuk, attitldjik

IM

dont6 abbdl a szempontbdl, hogy ,él6helyil” fogjak-e valasztani a varosokat. Lesznek-e gazdai a
varosok szellemi t6kéjének és magdnak a varosnak, mint infrastruktura-halézatnak?

A tarsadalomban a gyermekkor mindinkdabb felértékel6dik, mely folyamat a tervezésben is
parhuzamosan megijelenik. A felértékel6désnek az alabbi két f6 aspektusa van, melyek a tervezés

soran a gyermekek kiemelt célcsoportként vald részvételét indokoljak.
1. mint gazdasagi szerepl6:

A fejlett vilagra és féként Eurdpdra jellemzé demografiai folyamatok 0j kihivast jelentenek a
varostervezésben: az egyre csokkend és Oreged6 népesség szamara egyre kevésbé valik
fenntarthatéva a varos infrastruktirahalézata és szolgaltatdsai. A reurbanizacié egyik eszkdze a
varosok csalad- és gyermekbarat ki- és atalakitasa, hogy vonzdva valjanak azon csoportok szamara,
akik a jov6ben is hasznalni és finanszirozni fogjak a kiépitett rendszereket. Emellett a kiskordak
jelent6s fogyasztdi csoportta is valtak.

2. mint individuum:

Korabban a gyermekek megitélése kettds volt, jogok szempontjabdl aldrendeltként, kotelezettségek
szempontjabdél kis felnSttként kezelték &ket. A magatartds- és fejl6édéstudomanyi kutatdsok
eredményeinek koztudatba épllésével egyre jobban elismerik, hogy a gyermekeknek 06nallé
személyiségilik van, fontossa valik a zavartalan személyiségfejlédés és szocializacid, s ennek fé
eszkoze, a jaték. A jatékos tanulas biztonsaga elGszor az intézményekben, a jatszotereken kap egyre
nagyobb hangsulyt, azonban a biztonsagossa tett mesterséges kornyezettel szemben a varosok egyre
tobb veszélyt jelentenek, igy a probléma megoldasa mind tdbb rendszert érint, mind komplexebbé
valik.

! A fenntarthatd fejlédés olyan fejlédés, amely kielégiti a jelen generacid sziikségleteit anélkiil, hogy

veszélyeztetné a jov6 generacio esélyeit arra, hogy 6k is kielégithessék szikségleteiket.” Brundtland Jelentés
1987
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2. Gyermekek tarsadalmi helyzetének és varoshasznalatanak

osszefiiggései a szazadfordul6tdl a napjainkig

,Az adott kérnyezet a gyermek viselkedésének minden teriiletét, az 6szténds és akaratlagos
cselekvést, a jatékot, az érzelmeket, a beszédet, a kifejezést kodetermindlja.”
Kurt Lewin

A gyermekekhez kapcsolddd gondolkodasmadd, a nevelési elvek, a gyermekek térbeli és a tarsadalmi
helyzete szorosan Osszefligg azzal, a tdrsadalom mennyire tekinti értéknek a gyermeket. A
gyermekek tarsadalomban és a csaladban betoltott szerepét jol tikrozi az elsé életterében, a
lakdsban, majd a szabad terekben, telepiilésekben elfoglalt tér nagysaga és elhelyezkedése, ezért
sziikséges roviden attekinteni a gyermekek helyét a kiillonb6z6 korokban és tarsadalmi rétegekben.

A nyugati kulturdban a gyermekfelfogast elsGsorban a tankotelezettség, a bilintethetGség jogi
korlatai, a felnSttek felel6ssége a gyermekkel szemben, a gyermekek esendGségének
figyelembevétele jellemzi, ezért ebben a felfogasban a gyermekkor az djkor vivmanya. Mivel a mai
modern gyermekfelfogds a polgari szellemi aramlatokhoz kotédik, ezért dolgozat eltekint a korabbi,
Aries” alapjan archaikusnak nevezett idGszak attekintésétél, a gyermekkor tarsadalmi megitélésének
vizsgalatahoz a 19. szazad végétdl kezd6dé idGszakot elemzi.

Az aldbbi 6sszehasonlité elemzés az instrumentalista kornyezetpszicholégia® szemléletét, és a
varostorténeti idészakok szerinti tagolast koveti.

2.1.Vidéki gyermekkor

Falvakban a parasztsag életmddjabdl adéddan a gyermekek koran megismerték a lakason kiviili
tereket. A paraszthdzakban a csalddtagok elhelyezésének — fliggetlenil a csaldad anyagi helyzetétdl-
szigoru hierarchiaja volt, melynek csticsan a nagycsalad feje és felesége, a rangsor aljan a fiatal anyak
és gyermekei alltak. Ok gyakran a kiviil fit6s kemencék sutjaban, vagy a f(itetlen kamraban aludtak,
de kisebb hazak esetén akdr az egész csaldd egyetlen helyiséget is haszndlhatott. Errél taniskodnak
részben azok a butorok, melyek éjszakdra aggya, napkozben taroléva, asztalld alakithatok, agy ala
betolhatdk, részben pedig az olyan kézmondasok, mint a ,,Megnd a leany a pad alatt is”.

A szi(il6k gyakran magukkal vitték a mez6gazdasagi munkakra a gyermekeket, igy a kicsik fokozatosan
megismerték a kertet, az udvart, majd a hatdrt, mely a kés6bbiekben a felligyelet nélkiili jaték
helyszine is lett. A parasztgyermekek a sziil6k munkdjaba koran bekapcsolddtak, ez a munkavégzés
gazdasagi hasznan tul egyfajta szocializacids, nevelési mddszer volt, mely a ,keménység mellett is a
szolidaritdson, az egymds segitségén alapulé érzelmi kézésségben folyt™. Legtobbszor olyan
szabadtéri 6nall6 munkakat biztak rajuk, mint a libapdsztorkodas, sz6l6ben a termést megdézsmalo
madarak elriasztdsa, gyomlalds, a foldeken dolgozd csalddtagokkal valé kapcsolattartas, mely
lehet&séget biztositott a hasonlé munkat végzé kortarsakkal a jatékra és a lakéhely egyre taguld
kornyezetének megismerésére is. igy a gyermekek attdl kezd6dSen, hogy , szantaskor nehezékként a

2 Philippe Aries: A gyermek és a csaladi élet az ancien regime koraban c. konyvében (1960) megfogalmazott
tézisek: ,A kozépkori ember nem rendelkezett egyértelmlen korilirhaté gyermekkor-felfogdssal.. a
gyermekkor mint elkilonitett életszakasz fogalma — és az ezzel kapcsolatos reflexié — a polgarosodas kezdetétdl
jelenik meg.” Forras: Pukanyszky Béla: A gyermek a 19. szazadi magyar neveléstani kézikonyvekben 2005. 14. o.
3 ,koérnyezet-ember viszony intrumentalista megkézelitése, amely a kornyezetet fontos eszkéznek tekinti
bizonyos viselkedési, illetve gazdasagi célok eléréséhez. Fontos inspirdléja volt ... Le Corbusier 1968.” Forras:
Dull Andrea: A kérnyezetpszicholdgia torténete

* Dedky zita 2011, 249. o.
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boronara Ultek””, néhany év alatt a felnSttek Utmutatasait kdvetve, jatékos formaban ismerték meg
és vették birtokba azt a teret, melyet kés6bbi munkajuk sordn is hasznaltak.

2.2.A gyermek helye a millennium lakasaiban, kdzéplileteiben, kdztereiben
Budapest a szazadforduldora hatalmas gazdasagi fejlédésen ment keresztiil, s mikdzben gazdasagi,
kulturdlis vilagvarossa nétte ki magdt, Eurdpa 8. legnépesebb varosa lett. A demografiai novekedés
soran a févdros lakossaga 1880 és 1910 kozott 355.682 f6r6l 880.371 fére novekedett, azonban
kozben a lakasok szama is csak mintegy megkétszerez6dott, rogzitve igy az 1 lakasra jutd 5 f6 korili
lakészamot®. A véaros két legmeghatarozébb tarsadalmi rétege a tradiciondlis polgarsag és a
munkalehet&ségek kiaknazasara a f6varosba koltoz6 nagyipari munkasok csoportja, akiknek
lakaskorilményei, tarsadalmi érintkezési szokasai, s ezzel a gyermekeik koztérrel valdé kapcsolata
markansan eltér. A koz- és a maganélet a polgari csalddokban hatarozottan szétvalt, a gyermekektél
a koztereken a felnGttekhez hasonldéan, a ,nyilvdnossdg szdmdra fenntartott” viselkedést varja el a
tarsadalom, a ,,szocidbilis, kétetlen tdrsas viselkedés a privdt térbe”” szorul.
A kozéppolgarsag 3-5, illetve a nagypolgdrsdg 6-10 szobds lakdsainak térszervezését Gyani Gabor
vizsgalta korabeli lakésleltarak elemzésének modszerével®. Vizsgalata soran megallapitotta, hogy a
gyermekszoba nem volt a polgari lakasok tipikus helyisége annak ellenére, hogy az 6sszes vizsgalt
lakast gyermekes csaladok laktak. Szemben a mindenitt megtalalhatd szalonnal és a férfiak dolgozo-
szérakozd helyiségével, az Uriszobaval, a gyermekszoba csak a nagypolgari csalddokban allt
rendelkezésre. A kisebb gyermekek éjszakai elhelyezése valdsziniileg a szil6k haldjaban, vagy a
budoarban, a nagyobbaké az ebédl6ben torténhetett. A feln6ttekétsl nem elvald, a felnSttekének
aldrendelt térhasznalatot tdmasztja ald az is, hogy altalanosan a legkisebb, gyakran egyablakos,
udvarra néz8 szobat rendezték be gyermekszobanak. Ezt a gyakorlatot Bokay Arpad gyermekorvos az
aldbbiak szerint biralta: ,,mig nagy sulyt helyeznek arra, hogy nagy, tagas szalonjuk, fogadd, ebédlg,
dohanyzdé helyiségik legyen, addig a legminimalisabb higiénikus kérilményeknek is alig megfeleld
kis, sotét udvari szobat rendeznek be gyermekszobanak...”’.
Bokay tanulmanydban emellett rdmutatott, hogy a nagyvarosokban a gyermekek szdmara német és
angol példara nyilvanos parkokat kell létrehozni, hogy ,a kisgyermekek statustdl flggetlenil,
szabadon, korlatozas nélkil mozoghassanak”. Példaként emliti a német Volkswohl és az angol
Metropolitan Public Garden Association egyleteket, akik e célbdl parkokat és jatszétereket
Iétesitettek.
A munkdascsaladok gyermekeinek térhaszndlatat elsGsorban nem aldrendeltségiik, hanem a varosi
kislakdsok sz(k és zsufolt terei jellemeztél, ahonnan a gyermekek hamar a kiléptek a szabad térbe. ,, A
gyermekeket az udvarra és az utcdra a nyilt és a szabadabb tér vonzotta. Még mindig
biztonsdgosabb, de mindenképpen bardtsdgosabb volt ... a kézeli utca, ahol jatszani, futkosni

“% Mivel a munkésok altal

lehetett, és remélhették a sziil6k, hogy csak rdnéz valaki a gyermekekre
slrdn lakott bérkaszarnyakban a gyermekszam igen magas volt, a csalddokat a hasonlé tarsadalmi-
gazdasagi statuszon tul 6sszekapcsoltak a hasonld lakaskoriilmények miatt a kiilsé térbe kiszoruld
gyermekek is, akiknek szabad bejarasuk volt a kortarsaik lakdsaba, s akikre a feln6ttek felvdltva

feligyelhettek. Ezaltal egy olyan sajatos kapcsolat alakult ki a munkascsaladok kozott, melyben

> S. Lackovits Eméke: A gyermek és gyermekélet a Balaton-felvidék paraszti k6zosségeiben a szazadfordulétol
1940-ig

® A Pallas nagy lexikona

7 Gyani Gabor: A varosi mikroterek tarsadalomtérténete, Tér és Tarsadalom 4. 1990/1:1-13.

8 Gyani Gabor: A maganélet menedéke — polgari otthon Budapesten a 19-20. szazadban

° Bokay 1908, 52

1% Desky Zita 2011, 126.
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Ujraéledt a falusi lakokozosség, mint egyfajta specialis ,segité kor”. Ez a szomszédok kozotti szoros
kotelék biztositja a nagyszamu gyermekek felligyeletét akkor is, ha mindkét szll6jik dolgozott, nem
tudta azonban a nagyobb gyermekeket ellenérzés alatt tartani, igy azok mind tébben a varosok
kozteriletein csellengtek, ami hamarosan éles tarsadalmi konfliktusokhoz is vezetett.
A lakossag —de elsGsorban a polgari rétegek- altalanos 6haja, hogy a gyermekek ne hasznalhassak a
feln6ttek altal latogatott koztereket, ott ne hasznalhassak kerékparjaikat és ne zavarjak a csendet. A
rend6rség 1886-ban kéréssel fordul a pesti sétdnyokat felligyel bizottsdghoz, hogy a Duna-korzérél
tiltsak ki a cselédeket, munkasokat és a gyermekeket, a rajuk feliigyel6 dadakkal egyetemben. A
bizottsag ellenzi a sétany ,szocialis homogenizalasat” elutasitja, azonban a gyermekekre vonatkozdan
korlatozd intézkedéseket vezet be: ,azon gyermekek, kik az emlitett sétdnyon velocipéddel
kozlekednek, s ezdltal a kbzlekedést akaddlyozzdk ... onnan egyszer s mindenkorra kitiltassanak”"’.
Els6sorban a gyermekek szeparalasanak céljabdl londoni és drezdai példara megéplil az elsé jatszotér
a Corvin téren, de a gyermekeket ezzel parhuzamosan nem tiltjak ki a Korzérél. S bar a bizottsag
tdrsadalmi rétegeket nem tilt ki kozterlletekrdl, kitiltja viszont a jatszd gyermekeket az Erzsébet
sétanyrol™.
A vizsgdlt id6szakban kozteriileten tehat a feln6tt és gyermek korosztdly keveredésére nincs maéd,
ugyanakkor a kilénb6z6 térsadalmi rétegek egyidejl térhasznalata nem tiltott, mivel kialakul a
,parkok merev belsé szocidlis topogrdfidja, olyan térbeli rend, mely kanalizdlja a tdrsadalmilag
heterogén témeg parkon beliili mozgdsdt.””

2.3.Gyermekkor a 2 vildghaboru kozott
A szazadforduld id6szakdnak ,,gyermekkultusz-nélkilisége” ebben az id6szakban kezd atalakulni, az
intimitasra valé igény mind szélesebb korld megjelenésével a csaladtagok térhaszndlata megvaltozott,
a gyermekek és a felnGttek terei kezdtek elkiilonilni. A freudi pszichoanalizis nyoman egyre nagyobb
figyelmet kap a gyermekkor, a gyermeknevelési elvek, a reformpedagdgiai iranyzatok, a gyermekkor
tehat felértékel6dik. Egyre szélesebb csoportok szamara valik nyilvanvaléva, hogy a gyermek nem
»kis feln6tt”, s a gyermekkor sajatos életkori jellegzetességekkel biré 6nallé minGség. A gyermeklét és
a felngttlét —részben a gazdasagi fellendilést kisérG életszinvonal-emelkedés kovetkeztében a
munkaer6piacra belépés idejének kitoldddsa miatt — egyre hatdrozottabban szétvalik, tdrsadalmilag
elfogadotta valt, hogy a gyermekkor a felnétt Iétre valé felkésziilés, érés ideje. ,A 19. sz. végén ... a
gyermektanulmdny népszeriisitette azt a gondolatot, hogy a gyermekek sajdtos fejl6dési szakaszokon
mennek dt, s e megkézelitésnek pozitiv tdrsadalmi, pedagdgiai hatdsai is voltak.”*
Szamos tanacsadd mui jelenik meg ebben a szdzadfordulétdl kezdédéen, mely a gyermekek
egészségnevelésével kapcsolatosan foglalkozik a gyermekszobaval is. A szdzad elején a korabeli
szerz6k elsésorban orvosok (Bokay Arpad, Heim Pal), igy f6ként a higiéniai szempontok
érvényesiilnek, mint a vildgossag, benapozas, szell6ztethet6ség, moshaté fellletek alkalmazasa. A
polgari gyermeknevelési szemléletmddban sokdig ezek a higiéniai, egészségvédelmi szempontok
érvényesliltek els6sorban, illeszkedve a poroszos iskolarendszerhez, hattérbe szoritva a pszichés és
mvészeti szempontokat. A korszellem valtozasaval, a gyermeklélektani kutatdsok meginduldsaval a
gyermeki lélek az érdeklGdés kozéppontjaba kertl, fokozdédd hangsulyt kap a gyermekek szépség és
esztétikum irdnti fogékonysaga, ennek fejlesztése.

" BFL IV 1407 b. 219/1886-Il.

"2 BFL IV 1407 b. 219/1886-Il.

B Gyani Gabor: A nyilvanos tér és hasznaldi Budapesten a 19. szazad végén és a szazadfordulon

' Golnhofer Erzsébet — Szabolcs Eva: A modernizacié igézetében: a természetesen fejl6dd és szocializalodo
gyermek
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A reformpedagdgiai modszerek térhdditasaval a gyermekek esztétikai nevelése el6térbe keril, ami a
gyermekszobak kialakitasanal és berendezésénél is egyre nagyobb szerepet jatszik. Kiemelkedd
példaja ennek a godolléi mivésztelep gyermeknevelési mddszere, ahol a kornyezet esztétikus
kialakitasara kulonosen nagy hangsulyt helyeztek. K&rosféi Kriesch Aladar és mdlvésztarsai a
rousseau-i pedagogiai elveket atvéve a kor altalanos, intézményesitett pedagdgiai gyakorlata helyett
maguk nevelik a telep gyermekeit, s a mivészeti nevelésen tul a mindennapi kornyezetre, hasznalati
targyak, jatékok esztétikumara is a figyelmet forditanak. Neviikhoz fiz6dnek az els6 gyermekszoba-
tervek.

Az els6 vildghdborit megel6z6 években e folyamatok eredményeképp kezd a gyermekek
térhasznalata elvalni a felnGttekétél és a polgari lakasok részévé valik a gyermekszoba. A polgdrsag
gyermekei ekkor idejiik javat otthonaikban, illetve a tarsas érintkezés rendje szerint mas polgari
otthonokban vendégként toltik (zsurok és uzsonndk vilaga), a szabad tereket csak fellgyelettel
haszndltdk, els6sorban az egészséges életmdd részének tekintett napi sétak alkalmaval. ,Télen a
vdrosban lakva két-két ordt sétdltunk délelétt és délutdn a Duna alsé rakpartjan... Fel-ald, fel-ald,
jaték, jatszds nélkiil. Minden délelétt két orat sétdltunk a budai Duna-part és a Gellért-hegy bezdrta
vdrosrészben. A legritkdbban mehettiink ilyenkor a Gellért-hegy oldaldban levé jdatszotérre. Ha
sokalltuk a sétdt, és szoltunk érte, a sziil6k felhoztdk példaként azt az ismerds csalddot, akiknél
délel6tt és délutdn is sétdini kellett a gyermekeknek.””

A sétdk elsGsorban a polgdarsag altal preferadlt Duna-korzéra korlatozédtak, a nagyobb parkok részint
tdvolsdguk miatt ,kiestek” a mindennapos hasznalatbdl, masrészt pedig a Varosliget, Varosmajor
ekkor inkdbb ,,az alsébb néprétegek gyiil- és mulatéhelye™®.

Erre az idGszakra esik a budapesti lakasallomany létrejottének 2. nagy korszaka'’, melyre , jellemzé a
lakdssal  kapcsolatos mindségi  kévetelmények gybkeres dtalakuldsa, a kialakitdsdban,
felszereltségében korszerti, "komfortos" lakdsok térhdditdsa”®. A lakdsmindség javuldsaval
parhuzamosan azonban a gazdasdgi vildgvalsagot kovetéen a polgarsag — kilénosen a
kozéppolgarsag — életszinvonala romlott, a lakdsméretek és szobaszamok csdkkentek, a kordbbi
lakdshasznalat gyokeresen megvaltozott. Ezzel a lakdson kivili tér, mint talalkozohely felértékel5dott,
igy a lakds mar inkdbb az egyén, mig a varosi szabad és félszabad terek a kozosség teriileteivé valtak.
A nemzetkézi tendencidknak megfelel6en a tervezés, elsGsorban a jatszétér-tervezés sordn
alkalmazzék a zoldterileti normativakat', de erre az id6szakra a mar kialakult sGrii varosi szovetet
zoldfeluletekkel nem tudjék lazitani®®. A motorizacié és annak elsébbsége, a parkolds helyigénye
miatt a gyermekek jatéktér-vesztése ekkor indul meg a varosokban.

2.4.Gyermekkor a Il. vildghdborutdl napjainkig
A 1l. vildghdbord pusztitasai nyoman Ujjaépilé varosrészek ujjaépitésének stratégidjat Heim Erng
dolgozta ki a modernizmus jegyében. A neves gyermekgydgydsz, Heim Pal fia, apjahoz hasonldéan
élesen birdlja a egyes varosrészek zsufoltsagat, rossz higiénés korlilményeit; ,a legelGkelGbb
utvonalaink szomszédsdgaban még mindig vdltozatlanul dllanak fenn a bontdsra mdr régen megérett
vdrosrészek”** mindezt élesen szembedllitva ,kiilséségeiben hivalkodo vdrosrészekkel” és ,,a technika

1 Lang Panni 1986: Egy budapesti polgarcsaldd mindennapjai. Térténelmi Szemle 29. 1. 80—94.

te Gyani Gabor: A nyilvanos tér és hasznaléi Budapesten a 19. szdzad végén és a szazadforduldn

7 Dr. Csorba Zoltan: A budapesti lakdsvagyon és éplletallomdany rehabilitacidjanak idészerl kérdéseirsl 1997.
7.0.

18 Ugyanott: 21.0.

' 1920. Rerrich Béla

2 pr, Balogh Péter Istvan: A szabadterek szerepvaltozasa a nagy eurdpai varosmegujitasokban 2004. 49.0.

*! Heim Erné: Az elavult varosrészek Ujjaépitésének eszkozei és lehetlGségei 1944.
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minden vivmdnydval felszerelt modern lakdsokkal”. Kiemeli a nagyobb aranyu kozteriletek
kialakitasanak sziikségességét, azonban a Il. vildaghaborit megel6z6en elfogadott zoldfellleti
rendszertervben szerepld parksavok haldzatat leginkabb a ponthaz-épitési rendszer alkalmazasaval
kivanja kialakitani. Mivel az Ujjaépités sordn elsGdleges feladat a megmaradt lakasallomany
lakhatdsdganak biztositdsa volt, az egészében az értékbrzésre, értékmentésre és az értéktelen
varosrészek szanaldsara épil6 stratégia megvaldsitasara nem nyilt lehet6ség. A varosépités nagy
feladata az elsé vilaghaborut idézé lakashidny megoldasa, ezért 1960-ban meghirdetik az els6 15 éves
tervet, mely orszagosan egymillid, Budapesten 250.000 lakds épitését iranyozza eld.

Erre az id6szakra esik tehat a budapesti lakasallomany létrejottének 3. nagy korszaka, mely soran
telepszer(i tomeges lakasépitéssel |étrejonnek a mai lakdtelepek. A megépiilt mintegy 700.000
lakasban® jelent8s szamu gyermek él, ezért sziikséges az 6 tarsadalmi helyzetiiknek, mobilitasuknak,
jatéktereiknek vizsgalata.

2.4.1. Lakotelepi gyermekek

A ,mindenkinek sziiksége szerint” —elv alapjan meghatdrozott mikrorajonokban az elvalasztott
forgalmi rendszer, a bels6é gyalogutak biztositottak az intézmények és rekreacidos terek gyalogos
elérhet6ségét, ezaltal a gyermekek alapveté fizikai aktivitasat. A rekredcids |étesitmények
méretezését, berendezését és az elérési tavolsagokat szigoruan szabélyoztékzs, mivel ,,.amilyen a

gyermek a jatékban, olyan lesz a munkdban, ha feln” **

. A tervezési irdnyelvek elGirtak a lakossag
koreloszlasanak vizsgalatat, ,ezen beliil az 1-5 éves korig, a 6-9 éves korig és a 10-15 éves koru
gyermekek szamardny ismerete a legfontosabb”.

A zoldfeliiletek mennyisége normativan meghatarozott volt (8 m*/f3), s — a Corbusier-i elveknek
megfelel6en — lakossagszam alapjan jatszotér létesitése is a normativaknak megfeleléen tortént®,
tovabba a jatszoterek kialakitasara és megkozelitésére szamos szabaly vonatkozott a jatszéeszkozok
és padok szamatdl az arnyékoltsdg mértékéig, ezek a szabad terek nem tudtdk a nekik szant
személyiség- és kozosségépitd funkciot betdlteni.

A lakételepi gyermeklét jellegzetes szocioldgiai viszonyait tobb kutatd is vizsgalta, a térhasznalatra
vonatkozdan informacidval Cséregh Eva kutatasa® szolgal, melyben az ujpesti, a csepeli és a Jozsef
Attila lakdtelepen élG iskolaskord gyermekek napirendjének kvantitativ elemzésével a lakételepi
gyermekek mas telepllésformaktdl megkilonboztet6 jegyeit vizsgalta a napi aktivitas, jatékok soran.
A vizsgdlatok monotonitast és monokronitast mutattak ki a gyermekek id6szemléletében, cselekvési-
és élményszférajaban valamint a szocialis karakterben, tovabba passzivitast a hellyel és a targyakkal
szemben.

22 KSH - Mikrocenzus, 1996

3 Magyar Orszagos Tervezési Iranyelvek 63-67 2.2. pontja

4 Magyar Orszagos Tervezési Iranyelvek 63-67 Melléklete

Az Osszlakossagra vetitve 0,48 mz/f()' jatszoterilet az 1-5 éves és 0,56 mz/f()' jatszoterilet a 6-9 éves
gyermekek szdmara

2 Cs6regh Eva: Lakételepi iskolasok — életmdd, szabadid, nevelés 1978
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A csepeli Csillagtelepen 30 év elteltével, azonos mddszerrel, azonos mintan utankovetd vizsgalatot®’
végzett, melynek alapjan a tevékenységek gyakorisdaga az aldbbiak szerint valtozott:

1970 2001
1. Televizionézés — Televizidnézés
2. Olvasas 2. Szamitdgépezés/internetezés
3. Jaték a szabadban 3. Csaladdal kdzos programok
4. Iskolai programok 4. Allatokkal valé foglalkozas
5. Jaték otthon 5. Jaték a szabadban

Lathatd, hogy a szabadtéri jaték (de a jaték is dnmagdban) visszaszorult a lakételepi gyermekek
korében, holott jatéktér-igénylik normativan kielégitett.

2.4.2. Gyermekek a szuburbidkban

A budapesti agglomerdcié hatara elGszor hivatalosan 1971-ben kerdlt kijelolésre, akkor 43 teleplilést
foglalt magaba. A kezdeti, els6sorban rekredcids kikoltozés a rendszervaltaskor gyorsult fel
rohamosan, amikor a kdzéprétegek és a szolgaltatdsok egy része elmozdult a z6ldovezeti telepiilések
irdnyaba, ahol a népesség szama 1990-1995 kozott 3%-al nétt™®. Megvizsglva ezeknek a
kikoltoz6knek a korfdjat, elmondhatd, hogy a szuburban életmdd vdlasztasa azoknal a
korcsoportoknal jellemzébb, akik gyermekvallalas vagy — nevelés szakaszaban vannak.

Kllénosen vonzé a varoskornyék azok szamdra, akik a gyermekeiket a ,,z6ldben”, kedvez6 kérnyezeti
mindségli 6vezetekben kivanjak nevelni, vallalva igy annak kockdzatat, hogy gyakran csak a lakdhely
keril a varoson kivilre, a napi életvitel helyszinei (iskola, munkahely, szolgaltatasok,
kdzszolgaltatasok) a varosban maradnak. igy nem csupan a sziil6k auté-fiiggésége nd, hanem a
gyermekeké is. A kisiskoldsok gyakran a varosi iskolak tanuldi lesznek, részben azért, mert az iskolaba,
kiilondrara eljutas, onnan hazajutds miatt a sziil6 munkahelyéhez kozeli iskola a legkézenfekvébb (és
ez az érv a beiskoldzdsok soran a lakhellyel azonos értékkel keril elbirdlasra), részben azért, mert a
lakdhelyil szolgald teleplilés nem nyujt a szilg altal megfelelének itélt oktatasi szinvonalat.

Mivel a tomegkozlekedés fejlesztésének mértéke nem tudott lépést tartani a szuburbanizacid
Iéptékével, az egyéni kozlekedés dominadl az agglomeracids csalddokban. A gyermekek napi
kozlekedési sziikségletét a csaladtagok szervezett autds széllitasa (szil6-taxi) biztositja, altaldban a
zsufolt, csucsforgalmi idészakban, igy a szallitds naponta a csalad tobb tagjanak jelentds idejét teszi
ki, az ingdzds miatt szabadidejik lecsdkken. Ez az iskoldsok esetében azt eredményezi, hogy sem a
lakdhelyén nem tud annyi id6t eltolteni, mely mozgas és kortarsakkal valé taldlkozasi igényét
kielégitené, de az ingazas miatt ezt az igényét az iskola kozelében sem tudja teljesen kielégiteni.
Paradox mddon tehat a kikoltozéssel a jo kérnyezetben levd lakéhely megkozelitésének idSigénye
miatt épp a lakdhely élvezetének ideje csokken.

A fennmaradd szabadid6 eltoltésére a lakdhely szamos természet kozeli lehet&séget képes kindlni,
elsésorban a szabad jaték szamara. Blinkert® vizsgélata alapjan a csaladi hazas, féként lakéfunkcioju
varosrészeken a gyermekek tobb, mint kétszer annyi idGt jatszanak felligyelet nélkil, mint azonos
koru varosi tarsaik, azonban ennek legf6bb terepe a magankert. Fellgyelet jaték szamara a

%7 Cs6regh Eva: Azéta Uj pedagégiai szemle. 52. 2002. maj. 104-109.

8 Cséfalvay Zoltan - Az el6varosi, szuburbanizacios folyamatok felgyorsulasa Budapesten és agglomeracidjaban
*® Baldo Blinkert: Aktionsrdume von Kindern in der Stadt: eine Untersuchung im Auftrag der Stadt Freiburg
1993
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berendezett jatékterek szama kevés, féként a kikoltozék ,célcsoportjat” kiszolgald kisgyermekes
jatszoterek létesilltek. Azonban ezek a jatékterek elsGsorban a kis gyermekek szdmara idedlisak,
iskolaskoruaknal a kornyezet biztositotta elényoket csdkkenti az utazas miatti csokkent szabadidé.

2.4.3. Az ezredfordulé gyermekei

A technika ugrasszer( fejlédésével és széleskorl hozzaférhetGségével atalakitja az egész tarsadalmat,
a gyermekek szempontjdbdl ez az atalakulds olyan nagymértékl, hogy sokan az ,elveszett

III

gyermekkorrdl” és a ,,gyermekkor halalarél”* beszélnek. A nagyfoku médiafogyasztas hatdsa a varosi
gyermekekre nagyon sokrétli, népszer(i kutatdsi téma, melynek vdaroshasznalati vonatkozasai az
aldbbiak. Az informdciékhoz vald korlatlan hozzaférés miatt mar nem tud érvényesiilni a ,,nicht-vor-
dem-Kind” elv, amely - bar sokat biraltak, mégis - szlirni tudta a gyermekhez érkez6 informacidkat,
kézben tudta tartani, vagy legalabbis kontrolalni a szocializacié folyamatat®. Ugyanez a tény azonban
lehetévé teszi a kisiskolds kortél a gyermekek szamdra, hogy az &ket érint§ dontésekrdl,
lehet6ségeikrél  tajékozddjanak, észrevételeket tegyenek (participacid), tovabba ezeken a
csatorndkon keresztil kdnnyen, egyszer(ien monitorozhatéak a gyermekeket és fiatalokat érintd
intézkedések hatdsai.

Nagy hatranya az irni, olvasni nem tudé gyermekek médiafogyasztasanak, hogy szamukra az
informaciék dont6en vizualisak, nem igényelnek sajatos instrukcidkat a formanyelv megértéséhez
(mint az olvasas, vagy az irds), aminek kovetkeztében a képi befogadds maddja, ezaltal a tér-észlelésé,
tdjékozddasé és megismerésé is megvaltozik. A sokrétl hatdsokon belll a varos haszndlataban
kozvetlenil és azonnal érzékelhet6 hatdsa a médiafogyasztasnak a szabadidé teljes atstrukturalasa, a
szabadtéri tevékenységek visszaszoruldsa.

A szabadid6 mennyiségét és eltoltésének mddjat a Szonda Ipsos 2008-ban végzett, az ifjusag
médiahasznalati, kommunikacids szokasaikat, és fogyasztasi jellemzdit vizsgald felmérése® soran
vizsgalta a 8-14 éves korosztalyban. A kutatds szabadidére vonatkozéan megallapitotta, hogy a varosi
iskolasok a kisvarosokban, falvakban éI6 tarsaikhoz mérten atlag 1 oraval kevesebb, mintegy napi 4
o6ra szabadidével rendelkeznek. Az id6 eltoltése f6ként az otthonukban torténik, az idémérleg alapjan
dont6en médiafogyasztassal. A korosztalyban egyre fontosabba valo térsas kapcsolatok helyszine az
otthon utdn rendszeresen a jatszétér, varosi szabadtér (lanyoknal gyakrabban) és az edzés helyszine
(fiaknal gyakrabban).

A vizsgalat is igazolja azt a folyamatot, amit a német szakirodalom ,Verhauslichung” jelenségnek
hiv¥3, mely szerint a gyermekek ma a szervezett programokon tul rendelkezésre ll6 id6t féként az
otthonukban toltik. Ennek oka részben a nagyfokd médiafogyasztds miatti otthonhoz kotottség,
részben a kozlekedés- és kozbiztonsdg miatt (vagy drdgyén) kontroldlt mobilitdis nyoman a
gyermekek szabad varoshasznalatanak szll6k altali korlatozasaban keresendd.

* David Buckingham: A gyermekkor haladla utan — Felnéni az elektronikus média vildgaban 2002
*! Neil Postman: The Disappearance of Childhood 1982

32 www.mediatanacs.hu/.../21/1234535285kidcomm_20090213.pdf

2A dolgozat a fogalmat ,,otthonhoz k6tott gyermekkor”-ként haszndlja
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A két gyermekkor-modell tobb szempontt elemzését Zinnecker dsszehasonlitdsa® nyoman az alabbi
tablazat tartalmazza:

Varoshasznalé gyermekek Otthonhoz kotott gyermekek

Szomszédsag valtozatos funkcidju teriletei Tisztan jatékra vagy sportra kialakitott
jatékterek

A megtapasztalas gazdag tarhaza a szabad Szabad terek szegényes megtapasztaldsa

terekben (monofunkcids utca)

Ingergazdag otthon (pedagogizadlt és
mediatizalt tér)

A nagy- és finommozgas id6ben és térben A nagy- és finommozgas id6ben és térben
Osszekapcsolodik szétvalik (sport vs. szamitogépes jaték)
Gyalogos, tomegkozleked6 és kerékparos Autos és kerékparos

Kapcsolat a szomszédsagon belll a Kortarskapcsolatok, kontrolalt csoportokkal
kiilonboz6 koru és statuszu népességgel valo taldlkozds

Taktilis ingerek - kozelség Vizualis ingerek dominanciaja - tavolsag

Osszefoglalva: Az egyes korszakokban a tdrsadalom gyermekekhez valé viszonyuldsa, gyermekkor-
felfogads id6beli vdltozdsdnak dttekintése nem ,lires” torténeti bevezeté, hanem a gyermekek
vdroshaszndlatdnak olyan térténelmi keretbe helyezett vizsgdlata, ahol a tdrsadalom
szemléletmddjdnak kérnyezetalakitdsi gyakorlata, ezeknek a gyermekek fizikai, mentdlis,
szocializdcios képességére gyakorolt hatdsai elemezheték. A vizsgdlatban tehdt nem az idébeliség,
hanem a korszellem, a nevelési, viselkedési normdk, a sziil6i elvdardsok és a gyermekek
vdroshaszndlatdnak 6sszefiiggései hangsulyosak.

Igazoldsul szolgdljon az aldbbi példa a tdrsadalmi attitiid dllanddsdgdra. A rendérség 1886-os
szdndéka dta — miszerint a gyermekek zavard hatdsuk miatt a kézterek helyett inkdbb a jdatszotereket
haszndljgk — tébb, mint 125 év telt el — mely alatt kényvtdrnyi, a gyermekekkel foglalkozé
tudomdnyos mii és elemzés, s6t, szamos uj tudomdnydg sziiletett — de a sziil6k és déntéshozok
szdmdra ma is ezeknek a ,,gyermekrezervdtomuknak”® a széma és normativ megfelelésége szinte az
egyediili mérészam a teleplilések gyermekbardt voltdnak mérésére és igazoldsdra.

3 Jirgen Zinnecker: Stadtkids zwischen StraRe und Schule 2001. 41-43.0.
% Baldo Blinkert: Aktionsrdume von Kindern in der Stadt: eine Untersuchung im Auftrag der Stadt Freiburg
1993 c. munkajaban nevezte a jatszétereket Kinderreservaten-nek
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3. A téri megismerés, térhasznalat gyermekkorban - elméletek és

tapasztalatok
A gyermeki szlkségletek, képességek, készségek fejlédése-fejlesztése — a reformpedagdgiai
elméletek térnyerésének hatasara — kordn a figyelem homlokterébe kerilt, a kilonb6zé

szakterlletek kutatéi a teriiletet mas-mas aspektusbdl feltartdk. A gyermekek térhasznalataval
osszefliggésben jelen dolgozat — a tervezés soran kozvetlen gyakorlati alkalmazhatésaga miatt — a
térhasznalatot dontéen meghatdrozé térbeli tajékozddas elméleteibsl az ismeretvezérelt mentalis
térképezést és az adatvezérelt 6koldgiai elIméletet vazolja. A két elmélet-rendszer dsszevetését az

alabbi tablazat szemlélteti:

Elmélet

szenzoros informdcio SZEREPE

Mentdlis folvamatok szerepe

Konstruktiv
(ismeretvezérelt. top-
down)

Eszlelés alapja: egyszeri. elemi. am
nem egyértelm ingerek.

Szenzoros informacié szerepe: ennek
alapjan kovetkeztetiink az ingerrel
kapcsolatban, ez a komputacio
alapanyaga.

Az észleléshez a szenzoros
inputot meg kell konstrudlni
és értelmezni kell: a
percepcid aktiv és

konstruktiv.

bottom-up)

Kozvetlen (adatvezérelt.

Teljes. dsszetett ingerek (latas esetén:
optikus elrendezés) az észlelés szamara
sziikséges Bsszes mformaciot
tartalmazzak. Az informacio rendezett

és egyertelmii.

Nincs szerepiik. hiszen az
észlelés a gazdag és rendezett
informdacio kivondsa az
optikus elrendezésbol.

Szintézis

A komnyezet ingerei iranyithatjak a
feldolgozast — ez mddosithatja a

A sémak hatnak az
informéaciofeldolgozasra.

multbeli tapasztalatok alapjan kialakult
sémakat (tudast).

1. dbra: Térészlelés elméletek (Forras: Olah Attila: Pszicholdgiai alapismeretek 195.0.)

A téri megismerés, téri informaciok feldolgozasanak és felidézésének vizsgdlata '60-as években
Piaget, Inhelder és Szeminska utvonal-elemzéseivel kezd6dott. Elméletiikben a kognitiv tanulds
folyamatdanak megfelel6en a tér észlelésétSl annak a tdjékozéddsban kdrnyezeti informaciéva
valasdig a sémaalkotas (akkomodacid) valamint a sémahoz illesztés (mentalis leképezés, asszimilacio)
folyamatai épilnek egymadsra. A tdjékozddas minden esetben igényel és feltételez egy mozgdsos
sémat, melyre a gyermekek fejlettségi szintjeinek megfelel6 vonatkoztatdsi rendszerek épilnek fel,
kialakitva az észlelés egymdsra épllé sémadit: Utvonal, topoldgia, topografikus séma. Az informacio
feldolgozasa tehat fliggvénye a kognitiv fejl6dési szintnek és a gyermek tuddsanak (séma

komplexitasanak), ezért a sémak fejlédésével az észlelés is egyre ,értelmesebb lesz”>®

. Képletesen
fogalmazva: ,igy tanuljuk meg, hogy az utcan felénk kdzeledé6 emberek nem novekszenek, hanem
kozelebb keriilnek hozzank”.*’

A kognitiv térképezés elméletéhez igazodva, a sémak szamat, jelentéségét (Shemyakin 1962), a
fejlédési id6szakokat tovabb fejlesztve-finomitva (Brown és Kulik 1977), a vizualitds és a mozgas
szerepének aranyat eltéréen megitélve (Siegel és White 1972) szamos elmélet sziiletett®® a mddszer

tovabbfejlesztésére. Emellett a mentalis térképek alkalmazasanak mdédszerét mds tértudomanyok is

3 Vizsgalat igazolta (Séra, Bakon, Stefanik 1993), hogy épitészhallgatok mentdlis térképe pontosabb, mint
ugyanazt a teriiletet hasznalé nem épitészhallgatoké (Brozik 2006 nyoman)
37 .
Dull 2001
% Séra LaszI6 — Bakon Ildiko: A téri megismerés fejlédése Pszicholégia 1995 nyoman
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atvették, a modszer kilonboz6 Iéptéki terlletek vizsgdlatanak, elemzésének interdiszciplinaris
eszkozévé valt, vizsgalatokra kilonosen alkalmassd a szamitdgépes adatfeldolgozas tette.

A kognitiv térképezés , pszicholdgiai folyamatok sorozatdbdl dllé folyamat, amely megjegyzi, kédolja,
raktdrozza, el6hivia és dekddolja a mindennapi térbeli kérnyezetre (...) vonatkozé informdciot”>’,
folyamata az alabbi elv szerint épiil fel:

Eszlelés Ujrastruktaralas
Kornyezeti [
e [ [ e

2. dbra: Mentalis térképezés folyamata40

A téri megismerés okoldgiai elméletét’" a mozgas kdzbeni észlelés vizsgalataval Gibson alkotta meg.
Alaptézise, hogy a kornyezetb6l érkez6, elsGsorban vizudlis ingerek mintdzata strukturaltan
tartalmazza az észleléshez sziikséges informacidt, tehat a kdrnyezeti észlelés nem belsé folyamat,
hanem a kornyezeti ingerek 6koldgiai jellemzdje, igy az ingerek értelmezésére, sémaalkotdsra nincs
szlikség. Képletesen fogalmazva: ,nem az a kérdés, hogy mi van a fejlinkben, hanem az, hogy miben
van a fejink?”*. A tanulds ebben az esetben azt jelenti, hogy az észlel a tobb ingervaltozd
megkillonboztetésének képességével szelektalni tudja a kornyezeti informdcidkat. Gibson nem csak
azt mondja ki, hogy a kornyezeti informaciék mar a kiilvildgban |éteznek és a befogaddnak nem kell
megkonstrudlnia 6ket észleléskor, hanem egy lépéssel tovabbmegy, azt allitja, hogy a targyak
magukon hordozzak a haszndlhatdsag mikéntjének informaciodjat. Ezt az informaciét, mint a targyak
funkcionalis jellegzetességeit tapasztalva a szemlél6 képes meghatarozni a targy funkciéjat. Gibson
azt a funkciondlis tulajdonsagot, mely meghatarozza a hasznalatot, affordancidnak nevezte.

A fogalmat 6sszekapcsolva egyes felhaszndléi csoportok, esetiinkben a gyermekek anatémiai-élettani
sajatossdgaival, vizsgalhatd adott csoport szdmara a targy hasznalhatdsaga; vizszintes felilet
Ulhet&sége, [épcsd jarhatdsaga, gomb nyomhatdsaga.

/’ _\‘\\\\
o -‘\\\( .

/" EFFEKTIVITAS z\]

~

Egyén
berendezkedése

AFFORDANCIA

3. dbra: Az affordancia és effektivitas viszonya43

Az affordancia ,komplementer” fogalmaként Heine és Guski az effektivitast hasznalta, mely azt fejezi
ki, hogy az egyén viselkedési mintdzata mennyire illeszkedik a kornyezet sajatossagaihoz. Az

** Robert M. Downs és David Stea 1973

“ Brézik Péter: Epitett kornyezet és személyes konstruktumok 2006 nyoman

*I Dull Andrea - Szokolszky Agnes: A koérnyezetpszicholdgia torténete, Magyar Pszicholdgiai Szemle 2006.1.3.
nyoman

*> Mace 1977

3 Berit Schulze: Affordanzkoncept nach Gibson, Architekturpsychologie 2004 nyoman
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affordancidahoz hasonldéan a fogalmat Osszekapcsolva a kornyezet metrikus paramétereivel és
haszndlati sajatossagaival, vizsgalhatd, mely csoport szamara alkalmas.

4. Gyermekbarat varostervezési modellprogramok, mintaprojektek
A gyermekek szempontjait figyelembe vev6 tervezési modszerek kilonbdz6 megkdzelitése
szolgdlhat egyszer(ien adaptalhaté mintaként is, igy tekinthet6 megoldasi lehet6ségek informacids
bazisanak. De szolgadlhat példaként is, hogy egyes tényezSk valtozasa, valtoztatdsa miként hat a
tervezés egészére.

4.1.CFC mozgalom

Az UNICEF Gyermekbarat Varos Titkdrsaga a gyermekjogok helyi szinten torténé érvényesitésének
eszkozeként kidolgozta a ,,Child Friendly City” koncepcidjat a helyi kormanyzas szamadra, melyhez
jelenleg 800 varos csatlakozott. A kezdeményezésben részt vevé varos meghatarozza a politikakat,
majd intézkedéseket és forrasokat rendel a megvaldsitasukhoz, ebbdl adéddan nincs egy egységes
kritériumrendszer, hanem az egyes telepllések a helyi adottsdgok alapjan hatarozzdk meg
prioritasaikat. A helyi kormanyzatok szamara adaptalhaté koncepcié épitSkoveit* az UNICEF az
aldbbiak szerint hatarozta meg:

ALLAMI FELADAT UNICEF EPiTOKOVEK HELY1 FELADAT

1. A gyermekek részvétele
Jogalkotas 2. Gyermekbarat jogi keretek

3. Varosi gyermekjog-stratégia

1]

Szakemberképzes 4
Monitoring

. Gyermekjogi koordinacios mechanizmus

5. A dontések gyermekekre gyakorolt hatasanak

felmérése és kiértékelése

1

6. Gyermek koliségvetés

7. Rendszeres jelentés készitése a varosban &li

gyermekek helyzetérdl

T

Felvilagositas 8. A gyermekjogok megismerietése

Jogorvoslat 9. Fuggetlen jogi képviselet gyermekek szamara

4. abra: Epit6kdvekben meghatarozott feladatok kormdnyzati szintek kozotti megosztasa

“oA Gyermekbarat Varos "épitGkovei": - kormanyzasi strukturdk és tevékenységek, melyek a gyermekek aktiv

részvételéhez, valamint annak biztositasahoz sziikségesek, hogy minden fontos dontéshozatalnal érvényesiiljenek a
gyermekek jogai, tovabba az alapellatashoz sziikséges egyenl6 hozzaférés. Forras: http://www.szmm.gov.hu
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4.2.Hazai példak

Az UNICEF Magyar Bizottsaga az épit6ékovek alapjan alapelveket dolgoz ki a hazai varosok
gyermekbarat kialakitdsanak tamogatasara. Mivel a gyermeki jogok érvényesilése nagyon széles
diszciplindris spektrumot és a gyermekek tdg életkori hatdra miatt nagyon heterogén érintett
csoportot 6lel fel, az allamnak sulyoznia kell a feladatokat hatdskor szerint. Allami kdzfeladatként a
jogalkotast és a jogérvényesitéshez sziikséges, allami szinten elvégzendd funkciondlis
tevékenységeket (jogorvoslat, felvildgositas, kutatds, szakemberképzés, monitoring) hatarozza meg,
az 6nkormanyzatok feladatvégzését alapelv-gyGjtemény® és ellendrzé lista megalkotasaval segiti. Az
aldbbi abra az alapelvek és a hozzajuk kapcsolhaté komplex feladatokat tartalmazza az egyes
szerepl6khoz rendelve.

Civil szervezetek Sport- és ifjusagi Egyhazi szervezetek
szervezetek

INTEZMENYI KOMPETENCIA GYERMEKBARAT VAROS ALAPELVEI TERVEZOI KOMPETENCIA

1. A varossal kapcsolatos dontések befolyasolasa
. Véleménynyilvanitas arrél, hogy milyen varost szeretnének
. Részvétel a csaladi, kdzosségi és tarsadalmi életben

. Jog a legalapvettbb szolgaltatasok igénybevételére

. Védelem a kiszolgaltatottsag, erdszak és bantalmazas ellen

. Biztonsagos kozlekedés lehetdsége az utcakon

o
3
4
-5. Tiszta ivovizhez valo hozzajutas és megfeleld koztisztasag
6
7
8. Talalkozas és jaték a baratokkal

9

. Zoldfellletek rendelkezésre allasa ndvényekkel és allatokkal

10. Szennyezéstdl mentes kornyezetben vald nevelkedés

11. Részvétel kulturalis és tarsadalmi eseményeken

12. A telepilés egyenrangu polgaranak lenni,

hozzajutni minden szolgaltatashoz,

Nevelék Gyermekek Sziilék

5. abra: UNICEF Magyar Bizottsag altal meghatarozott alapelvekhez rendelheté feladatok
kompetencia szerinti megosztasa

Ezzel tulajdonképp a telepilések ,egyedil maradtak” a feladat megoldasdban, mivel annak
kritériumrendszere lathatéan igen szertedgazo, tulsdgosan altalanos és konkrétumokban szegény, igy
intézkedések és programok, tovabba ezek felelGsei nehezen rendelhet6k hozza. Ezdltal az egyes
telepiiléseknek maguknak kell(ene) kidolgozniuk a sajat adottsagaiknak megfelel6 médszereket, erre
azonban sem human, sem financidlis erd&forrasaik nincsenek (kozpontilag a feladathoz nincs
rendelve). Mivel ... a telepiilési 6nkormdnyzat maga hatdrozza meg — a lakossdg igényei alapjdn,

anyagi lehetéségeitdl fiiggéen — mely feladatokat, milyen mértékben és méddon IGt el”, a

** Forras: http://www.szmm.gov.hu
* Otv. 8.5 (2)
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telepilések szamara két megoldas kindlkozik. Vagy a kiilfoldi moddszerek tanulmanyozasa és
adaptaldasa az épit6kovek és alapelv-gylijtemény holisztikus szellemiségét kovetve, vagy a feladat
legsziikebb spektrumra sz(ikitése, mely azonban csak latszatintézkedéseket eszkdzol, melyektdl
valodi eredmény nem vdrhatd. A hazai példakat attekintve leginkdbb ez utdbbi tapasztalhato,
komplexebb, varostervezési kérdése is fékuszald programja egyediil Tatanak van, mely az aldbbi
kérdéseket érinti:

- Kozlekedésbiztonsag (iskolak koril gyalogatkelGhelyek kijelolése)

- Jatékterek (jatszoterek, erdei tornapalya felljitasa, kamaszpark épitése)

- Szocializacié (ifjusagi klubszoba létesitése)

- Identitastudat (honismereti tantargy bevezetése, varosvédelmi didk-csapat megalapitdsa)

- Oktatas (6voddak szakmai munkajanak fejlesztése)

- T4jékoztatds, participdciod (varosi didkonkormanyzat, didk kzmeghallgatas, tajékoztatas a
gyermekjogokrol)

- Gyermekjoléti intézkedések (ingyenes véddoltas)

A programot attekintve azonban lathatd, hogy az intézkedések inkabb ad hoc jelleglek, nincsenek
rendszerbe szervezve, (itemezve. Azok a telepilések, melyek biztositani tudjak a palyazatokhoz
sziilkséges OnerGt, gyakorlatilag gyermekbardt program nélkil is elvégzik ezeket a feladatokat az
lakossdg joléte érdekében; amiben tobb a tatai program, az a tdjékoztatds és az identitastudat,
participacié érdekében hozott intézkedések.

Amig a telepillések szamara nincs 6nalld, célzottan a gyermekbarat varosfejlesztésre irdnyuld
kézponti tdmogatas, normativa, addig az alapelvek megvaldsitasanak két lehetésége van.

— Beruhdzds nélkiil: A kotelezGen vallalt dnkormanyzati feladatokba beépitik a gyermekbarat

szemlélet korabbinal esetlegesen tagabb szempontjait, megalkotjak a jogszabalyi kereteket
és ennek soran megkezdik a kommunikacids kapcsolatok kiépitését.

— Beruhdzdssal: Azokat a palyazati forrasokat célozzak meg, mely illeszkedik a varos
gyermekbarat programjaba.

Mindkét esetben sziikség van azonban atgondolt, hosszu tdvu, rendszer-szemléletl tervezésre,
melynek alapfeltétele a ,célcsoport” minél komplexebb vizsgalata, mely nélkil a tervezés csupan a
hangzatos hivészavak egymas mellé sorolasa.

4.3.Nemzetkozi kitekintés

El6z6ekben lathattuk, hogy az UNICEF a gyermekek szocidlis jogaira fékuszald CFC mozgalmadaban
részt vevé varosok ezt a gyakorlatot elsGsorban a jogi, gyermekvédelmi, tarsadalmasitasi és
kozosségépitési terlileteken alkalmazzak, a tulsagosan altaldanos érvény(l épitGkovek a tervezési
metodikdra —még— nem hatottak. Célszerd volt ezért olyan gyermekbarat tervezési gyakorlatokat
vizsgalni, melynek vannak el6zetes kutatasi és varostervezési dokumentumai, tovabba rendelkeznek
elemezhet6 mintaprojektekkel. Ezért a német gyakorlatot kezdtem vizsgalni, melynek mintegy 30
éves torténete folyaman attekinthet6 a gyermekbardt tervezési szemlélet mélyililése és egyre
komplexebbé valasa.

— 1.id&szak: '80-as évek, izolalt jatszéterek és normativ keretek meghatarozasanak korszaka
A német Gyermek és ifjusagvédelmi torvény elGirja, hogy ,az ifiusagvédelem feladata a térvény
szellemében a fiatalok és csalddjaik szamdra a pozitiv életkériilmények biztositdsa, tovdbbd a
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gyermek- és csalddbardt kérnyezet létrehozdsa™’

. Tobbek kozott ennek kdszonhetd, hogy német
tervezési gyakorlatban (mind az NDK, mind az NSZK teriiletén) a téma koran, a ‘80-as évek elején
meghonosodott. A német szemlélet fékuszaban a magyarhoz hasonléan® kezdetben a jatszéterek
erds normativ szabalyrendszerének® megalkotasa allt. A szabalyozas tartomdnyi és varosi szinten
tortént, altaldnosan minden 3-5 Uj épitésii lakas 25-50 m’ alapteriilete, és/vagy meghatarozott
szobaszam utan 2,5-4 m? jatszotér épitését irta elS. Egyes tartomanyokban a kialakitandd jatszotér
felszereltségére is részletes el6irdsok vonatkoztak, varosi Iéptékben azonban fontosabb szempont,
hogy a teriileteket a szabdlyozasi terven abrazolni kellett; tovabbd, hogy a varosok ezt ,visszamendé
hatéllyal”, a mar beépitett teriileteken is szamon kérhették®®. A merev szabalyozas minden kritika
ellenére vitathatatlan elénye, hogy a beruhdzékon a rekredcids létesitmények tényleges megépitése
jogszabalyi felhatalmazds alapjan szamon kérhet6, a szabdlyozasi tervekben jatszoterek szamdra
rogzitett teriiletek a késGbbiekben sem kell, hogy konkurdljanak mas hasznalatokkal (pl.
leggyakrabban a parkolassal).

A viarosi zoldfellletek normativ szabalyozasa is altalanos, bar sokat birdlt gyakorlat a jelenkori
tervezésben. A normativa kerete ugyanis allami szinten meghatarozott, melyet az egyes tartomanyok
sajat jogszabalyaikba integralnak, mikézben a normatdél vald eltérést szabalyozzak. A biraldk az egyes
normativdk aléli mentességek és engedmények elvének bonyolultsagat kifogdsoljak, véleményik
szerint az ,,agyonszabalyzott rugalmassag”>" helyett a tervezés soran az egyes tervezési teriiletek
adottsagainak ismeretében kellene az értékeket a tervez6knek és az érintetteknek kozosen
meghatarozniuk®.

Az id6szak jellemz6 tervtipusa a teleplilések egészére vagy egy részére készUlG jdtszotér-fejlesztési

terv volt, mely a telepulésfejlesztési dokumentdcié kotelez6 munkarészeként késziilt el. Tartalmazta
a jatszoterek fejlesztési helyeit és a fejlesztés Utemezését, tovabba az egyes jatszdétértipusok
felszereltségének elGirasait.

Osszefoglalva: Az elsé idészak hatdsdra a tervezési szemléletben megjelent a gyermek, mint
vdroslako, akinek az igényeit a tervezés sordn ugyanugy figyelembe kell venni, mint a felnétt
tdrsadalomét. A motorizdcionak aldrendelt vdros idedjdnak eltlinése az autéhoz kétott
tdrsadalomban még nem olyan mértékl, hogy az autd dtadnd helyét a gyermeki jatéktér
helyigényének, ezért a normativ szabdlyozds segit a tervezének a konkurdlo teriilethasznadlatok kéziil
a gyermek szamdra elGnyt biztositani.

— 2. idGszak: '90-es évek, ,az egész varos jatéktér” és normativ keretek szétfeszitésének
korszaka

A szemléletben a fordulatot a varoshaszndlatra és a gyermekek fejl6désének kornyezeti

meghatdrozottsagara vonatkozd kutatasok hoztak. 1993-ban Kunz Frankfurt am Mainban 2556

6vodas vizsgalata® sordn megallapitotta, hogy 1982 és 1992 kozott a vizsgélt korosztaly

pszichomotoros teljesitGképessége romlott. A pszichomotoros fejlettség nem csupan a

781 Abs. 3 Nr. 4 des Kinder- und Jugendhilfegesetzes, Freiraume fir die Stadt 1992 nyoman

V6. 2.5. fejezettel

* peter von Feldmann: Rechtsfragen der Planung, Herstellung und Unterhaltung von Spielplatzen

>0 £z elsként Berlinben torolték el

> Eszak-Rajna—Vesztfalidban a 4 m’/f6 zéldfeliileti normativa a felére csdkkenthet egyedi értékmérdk alapjan
> Marion Oblasser: Die bespielbare Stadt 2006

>3 1993-ban Kunz vizsgdlta a baleseti statisztikakat is és megallapitotta, hogy 10 hdnapos mozgdsfejlesztésben
részt vett gyermekeknél az dvodai balesetek szdma 50%-al csokkent, mely csokkenés a vizsgdlat lezarasat
kovet6 16. héten is kimutathaté volt.
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balesetveszélyt befolyasolta, hanem a kognitiv fejlédést is, melyet Zimmer vizsgélata® igazolt;
azoknal a gyermekeknél, ahol a lakdsuk kérnyezete jaték szempontjabdl , kiemelkedéen jé” volt, ott a
vizsgalt fejlettségi mutatdk szignifikdnsan magasabbak volt, mint a tébbi vizsgalt évodasnal.

Ezzel parhuzamosan egyre tobb kritika érte a varosokat, ahol a teriletfelhasznalas korabban vazolt
normativ kotottségébdl adéddan a jatéknak, mozgasnak kiilon kialakitott, lehatarolt terei vannak,
ahol a felligyel6k altal kontroldlhatdan, jatszéeszkozokkel felszerelt térben toltik a gyermekek a
szabadtéri mozgasra, jatékra szant id6t. Bochnig® biralta a tervezés ,jaték — gyerek — gyerekszoba —
jatszotér” fixaltsagat és tanulmanydnak bevezetGjében Mitscherlich-et idézte: ,varosaink tervezése
nyilvanvaléan egy embertipusra - arra is hidnyosan — torténik, ez pedig a dolgozd feln6tt. Hogy

k.”>® Kiemeli a jaték kozponti szerepét

miként valik a gyermek is azzd, elhanyagolhatd tényezének tlni
a gyermek fejl6édésében és kritikusan szembedllitia a jatszéterek normativ megfelelGségével.
Hasonléan erds kritikusa a tervezési szemléletnek Blinkert, aki egyesen gyermekrezervatumoknak®
nevezi tanulmanyéban a jatszotereket. Erdekes és tanulsdgos dsszefoglalni a kutatok 20 évvel ezel6tti
szempontjait az egyes érdekelt csoportok szemszogébdl.

- Mivel a jatszotéri berendezések és (téscsillapitd burkolataik telepitésének és
fenntartasanak koltsége a telepiilések szamara magas terhet jelent, a telepités soran a
fenntartok térekednek a létesitmények védelmére, részben a koncentralt elhelyezéssel,
részben az elkeritéssel.

- A keritésen beliili értékek kevésbé kitettek mas felhasznaldkkal torténd taldlkozasoknak.

Elzartsag kovetkezménye
elényds, mivel a nagyobb terhelés, az esetleges
vandalizmus nem okoz kar benniik
hatranyos, mivel elzarja 6ket a varosi terekbdl, mas
varoshasznalok viselkedésének megfigyelésétdl
elényos, mivel

- zart térben jobban ellendrizhet6k a gyerekek

- biztonsagos térre bezarva biztonsagban vannak

- nem jutnak be nem kivant elemek (kutyak,

hajléktalanok)

- A berendezett jatékterekben homogén életkori csoportok szamdra biztositanak
tudomanyos moddszerekkel el6re meghatarozott tematikdju, kotott haszndlatu és
fejleszté hatasu jatszészereket

Tematizalt, kotott jatszészerek kdvetkezménye

elényds, mivel az egyes jatszészer-fajtdk karbantartdsi
igénye azonos, elére meghatarozhatd

3 éves korig el6nyds, mert az ismétl6dé mozgasmintak
felismerése segiti a tanuldst

3 éves kor felett hatranyos, mivel egy id6 utan unalmassa
valik

> 1996-ban Zimmer 301 évodéson vizsgalta a szabadtéri jatékok és a motoros teljesitmény 6sszefiiggését.
Vizsgdlta a motoros fejlettséget, az intelligenciat és a szocialis-emocionalis fejlettséget. A sziilék kérdGives
megkérdezésével felmérte a jatéklehetEségeket, a tarsadalmi statuszt, lakaskorilményeket, tovabba a szocialis
koriilményeket.

> Stefan Bochnig: Kinder und Freirdume in der Stadt 1992.

>® Alexander Mitscherlich 1971 - épitészetkritikus

>’ Baldo Blinkert: Aktionsrdume von Kindern in der Stadt: eine Untersuchung im Auftrag der Stadt Freiburg
1993
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elényds, mivel
- koénnyen meghatdrozhatdé a gyermek korahoz ill§
jatékkornyezet
- mozgas fejlesztése szamdra fontos mozgasokra
alkalmasak
- biztonsagosak

- A jatszoterek kialakitasanak egysikisagara, jatszdszerek uniformizaltsagara, az egyedi
arculat hianydra hivja fel a figyelmet.

Uniformizalt jatszéterek kovetkezménye
elényds, mivel az azonos jatszdszerek azonos karbantartasi
mveleteket igényelnek, tervezhetd munka és koltségek
tipustervek alkalmazdasaval olcsébb tervezés és kivitelezés
2 éves korig el6nyds, mivel az ismétl6d6 formak
felismerése segiti a séma tanuldsat
2 éves kor felett hatranyos, ingerszegény, esztétikai értéke
alacsony
hatranyos, ingerszegény, esztétikai értéke alacsony

- A jatszoterekr6l a biztonsagtechnikai kovetelmények el6térbe kerllése kiszoritja a
természetes elemeket kérnyezeti elemeket (vizet, talajt) és a vegetaciot

Természetes kornyezettdl elszakado jatszoterek kovetkezménye
elényds, mivel a mesterséges fellletek kevesebb
rendszeres karbantartdast igényelnek

minden életkorban hatranyos, mivel meggatolja a
gyermekek szamdra a természetes, valtozd kornyezet
megtapasztalasat.

elénye, hogy a jatszoterek szinte minden idGjarasi
koriilmény kozott hasznalhatdak

hatranyos, mivel a jatszétér jobban kitetté valik a
kornyezeti hatasoknak (por, zaj, alacsony paratartalom)

A kritikdk nyoman a tervezés fokuszdba a jatszotéren kivili ,jatszhaté” varosi terek keriltek, a
tervezés célja a varos, mint jatszotér jatszhatova tétele. Blinkert Freiburgra készitett — a gyermekek
akcidteriiletének elemzését kovetben — atfogd jatéktér-terjesztési tervet, Bochning Sarstedt egy
varosrészére, az akkor épult lakotelepes Auf dem Klei-ra készitett tervet ,Varos a gyermekeknek —
varos mindenkinek” cimmel. Vizsgdlatuk és a tervezés mddszere meghatarozéva valt a korszakban,
ezt kdvetGen szamos varosvizsgdlat, médszerelemzs tanulmany, diplomaterv késziilt a témdban.

Boching tanulmanyaban kiemeli, hogy szlikséges lenne a kornyezeti hatdsvizsgdlatok mintajara egy
gyermekbarat vizsgalati rendszert megalkotni, mely magaban foglalja a teriilet alapos megismerésén
tul az érintettek bevonasat, sajat tervét az Auf dem Klei teriiletén lakd gyermekeknek bemutatja.

Blinkert elmélete, miszerint a varos gyermekek szdmdra akkor haszndlhatd, ha végigjatszhatd,
jatékterekkel sdrlin ellatott, és a jatékterek jatékra (is) alkalmas, forgalomcsillapitott jatszéutakkal
Osszekotottek. Az igy létrejott varos, a ,Bespielbare Stadt” legfébb tulajdonsaga a jatékterek gyors
elérhetdsége, a varos altalanos jatszhatdsaga. Az elméletet tdmadodk legfébb ellenérve az, hogy az
utak mentén kialakitott jatékterek megnehezitik az eljutast az iskolakba, a gyermeket nem tanitjak
meg ,feln6tt maddra” kozlekedni és a gyermekek jaték miatt csokkent figyelme a kozlekedési
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baleseteknek vald kitettségliket is noveli. Szamos kiilonboz4 l1éptékli és szempontl varosvizsgalat és
,jatszhatdsagi terv” megalkotdsat kovetben az elsé végigjatszhatd varos projektet Németorszagban
Griesheim hajtotta létre, 2008-2009-ben.

A jatéktér-fejlesztés elve az volt, hogy egy 25 km hosszu jatékut-rendszerrel Osszekototték a
decentralizaltan elhelyezett jatéktereket, melyeken 100 db jatszészert helyeztek el egyenként vagy
kis csoportokba rendezve. A jatszdutak mentén a parkolast megsziintették és az igy felszabaduld
savban jatszdszereket, sportszereket, egyensulyozdkat helyeztek el, jatékos burkolatarchitekturat és
ingergazdag, évszakjelz6 novényekkel belltetett rabatt virdgdgyakat hoztak létre.

Griesheim - die bespielbare Stadt

Alle relevanten Kinderorte wie Schule, Splelpiatze, usw. sind durch ein Wegenetz
den, das in mit Kindern ermittelt wurde.
100 Spielobjekte ermaglichen es, sich durch die Stadt hindurchzuspielen.

4
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2010

Stadt Griesheim
Evangelische
Fachhochschule Darmstadt
Prof. Bernhard Meyer

Bar a mddszer megosztotta a tervezd tarsadalmat, a ,célcsoport” jol fogadta a fejlesztést, s a
gyakorlatot atvette tobb német vdros. Ugyan varosnyi terileten hasonld léptéki fejlesztésre
azéta sem kerliilt sor, a mddszer beépiilt a tervezésbe. Hatasara az utakat kisérd, szandékosan
elaprdzott jatékterek, a varosban fel-felbukkand egyedileg elhelyezett jatszdszerek, a maszhato,
szerethet6 szoborszer(-kisarchitekturak, utcabutorok és a monoton burkolt fellleteket megtoré,
ugraldiskolds burkolatarchitektirak szamos varosban vittek némi jatékossagot a szabad terekbe.

jatékszerek sportszerek egyensulyozok burkolatarcitektura novénykilltetés

Fotok: Stadt Griesheim
Az id6szak jellemz6 tervtipusa a teleplilések egészére vagy egy részére készilg ,végigjdtszhatd vdros

terv” volt, mely a telepilések alapos vizsgalatat kovetSen tartalmazta a szabad terek jatszészerekkel
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valo fejleszthetGségének helyeit, tovdbba az ezeket felf(iz6, kilonb6z6 eljarasokkal
forgalomcsillapitott utak halézatat.

Osszefoglalva: A mdsodik idészak a vizsgdlati mddszerek differencidléddsdnak, a tisztdn higiénés
szempontok helyett az élménygazdagsdgnak, jatékossdgnak a megjelenése. A kordbbi mennyiségi
jdatszotérszemléletet a tervezésben felvdltia a mindségi jatékterek irdnti igény, melynek szélséséges
megnyilvanuldsa az egész vdros jatéktérré alakitdsdnak eszméje. A vizsgdlatokban a korszak elején
tapasztalhatd féként kézlekedés-szemléletli elemzések egyre komplexebbé vdlnak, vizsgdlidk a
vdroshaszndlat tdrsadalmi, Iélektani és pedagdgiai-fejleszté hatdsdt is.

— 3. id6szak: ezredforduld, a részvétel és differencidlas korszaka

L0

Mivel az el6z6 idGszak a ,,varos, mint jatéktér” elmélete a tervezés gyakorlataba elsGsorban vizsgalati
maodszertana révén épllt be, az ezredforduld id6szakaban olyan tervezési eszkéz megalkotasara volt
sziikség, mely a gyermekbarat varostervezés mind komplexebbé valo kérdéskorét megvalaszolni
képes. A megel6z6 id6szakban megalkotott végigjatszhatoé-varos tervek — véleményem szerint — nem
tudtdk kezelni a nagyvarosi léptéket és mivel tulsagosan a jatékterekre fokuszaltak, inkabb a
kisgyermekkor és kisiskolaskor kérdéskorét fedték le.

Id6kozben azonban mind nagyobb figyelmet kapott a serdilSkor, annak gyermekkorétdl eltéré
igényei és sziikségletei. Nyilvanvaldva valt, hogy a fiatalabb gyermekeknek szant kérnyezet tervezési
elvei nem adaptédlhatok oly modon, hogy a jatékterek funkcidjat kibévitik a serdiil6k sportoldsra
alkalmas tereivel; hanem a kortarsakkal valé kapcsolattartas helyeit is meg kell teremteni. LehetGség
szerint a szabad terekbe ugy integralva, hogy zajhatdsdval a terek és a koérnyezd funkcidk
teruletfelhasznaldsat ne zavarja. A szigord zajvédelmi szabalyozasok®® nyoman ugyanis a serdiilGknek
szant sport- és ifjusagi jatszéterek a '90-es években mind jobban a varosperemre szorultak, ezzel
parhuzamosan haszndlatuk csdkkent, a nagy beruhazassal |étrehozott tematikus jatékterek Uresen
alltak. Emellett — a tarsadalmi folyamatok és a tér/ifjusag vizsgalatok® nyoman — hangsulyt kapott a
kortars kapcsolatok fontossaga, a helybiztositas sziikségessége, ezzel a szabad terek szocializacios
szerepe. A vdrostervezésben ezaltal a korabbi homogénnek tekintett célcsoport mindinkdbb
differencialodik, az egyes korszakok eltérd szikségletei és térhaszndlata a tervezési feladatot mind
komplexebbé teszi.

Az idGszak jellemz8 tervtipusa a jatéktér-keretterv®®, melyet a Kornyezet- és Természetvédelmi
Minisztérium és az Oktatds-, NG- és Ifjusagligyi Minisztérium, a Berlini Mdszaki Egyetem és a
Szocidlpedagdgiai Kutatéintézet dolgozott ki 1998-ban. Mar a kidolgozasba bevontak kore is jelzi,
hogy a tervtipus interdiszciplindris, a szdmos érintett teriiletet ismeré szakért6k munkacsoportjat
igényli. A jatéktér-keretterv olyan tervezési eszkéz, mely a varostervezés minden tervezési
folyamataba beépiti a gyermekek és fiatalok varoshasznalati szempontjait, tovdbba az el6készité
fazisba aktivan bevonja e csoportok képvisel6it. ,A szakmai tudds akkor iiltethetd dt gyermek- és
ifjusagbardt vdrostervezés sordn, ha a gyermekeket és a fiatalokat a sajdt teriiletiik ismerGiként és

szakértdiként komolyan veszik.”®’

>8 Sportanlagenlarmschutzverordnung - 18. BImSchV 18.07.1991. 1. melléklete

> teens-open-space: Freiraumplanung im interesse der Jugendlichen -2001-2002 kdz6tt Ausztridban folytatott
modellkisérlet 4 varos szabadtereinek ,ifjusagbarattd” tételére, az ifjusag tervezésbe toérténd bevonasara
(forras: http://www.teensopenspace.at)

0 A dolgozat a Spielleitplanung fogalmat ,jatéktér-keretterv”’-ként hasznalja

*1 Jan Abt — Berlini Mszaki Egyetem Regionalis és Varostervezési Tanszék, a berlini jatéktér-keretterv vezeté
tervezGje 2010.
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A tervezés participativ, a javaslatok az egyes terilleti egységekhez rendelt intézkedés- és
feladatgyljtemények. A tervtipus tehat egyfajta koncepcidalkotas, mely mas tervezési folyamatok
szamara hataroz meg keretet (szabalyozas, szabadtérfejlesztés, stb.).

A kordbbi tervtipusokhoz képest kevésbé konkrét, de jéval tdgabb latdszog alatt és komplexebben
tekint a gyermekbarat kritériumokra. A kozlekedés- és jatéktérfejlesztésen tulmenéen minden
teriiletnél megadja a bevonhaték és bevonanddk korét, valamint a kooperacié formajat, ezaltal helyi
kozbsségi stratégidva valik.

® @ ® A BN = ¢» v vV V 9 W V

einrichten einrichten  ausbauen verbessern schaffen ausbessern / verbessern Spielelementen  Kleinabféllen Konflikten Vandalismus entscharfen

Halteverbot Tempo30 Fahrradweg Ampelschaltung FuBgangeriberweg Gehweg Querungshilfe  Grinpflege Sanierung von Beseitigungvon Minimierung von Vorsorge gegen  Gefahrenpunkt

& & * @ ¢ + o P ~ A & ©

naturnaher derer legale Gra- Ortfiirkreative Unterhaltung Zugang zu anderem  Treffplatz  Stadtplatz Spielangebote  Fliche  Patenpflanze

Spielraum ermdglichen einrichten ermdglichen Einzelbaum  fittiwand Gestaltung Spielangebot pflegen pflegen neu schaffen 6ffnen zuweisen
) ek e
D » A [A -
w § A A [
) MaBnahmer, ! Kemnbereich
Verkehr  Siedlung- und Freiflichen Sonstige Leuchtturmprojekt Startprojekt Spielleitplanung

7. abra: Berlin jatéktér-kerettervében meghatarozott feladatok (a terv jelmagyarazata)
Forras: www.spielleitplanung-berlin.de

Osszefoglalva: A harmadik id6északban a kordbban meghatdrozott vizsgdlati metodika bdzisdn a
kordbbindl komplexebb, rendszerszemléletii koncepcidtervek készitése kezdddik, melyben megindul a
gyermekek és ifjusdg bevondsa, ezdltal a tervezési szempontok differencidléddsa. A tervezésben
kulcsfontossdgu a participativ vizsgdlati és tervezési mddszerek alkalmazdsa és a szakértdi
teammunka.
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5. Tervezési szempontok szambavétele

Mint azt a kordbbiakban lathattuk, a gyermekek térhasznalatanak torténetisége, fejlédése, mddja és
gyakorisdga alaposan megkutatott terlilet, azonban az ezekbdl lesz(irhet6 tapasztalatoknak csak
toredéke épllt be a tervezési metodikdba. A vizsgalatok a szabad terek hasznalatanak valtozasait és
ezek hatdsait jol koriljarjak kilonbozé szempontok figyelembevételével, s mind beszamolnak a terek
besziikllésérdl és a gyermekek kiszoruldsarol a kozosségi hasznalatu kozteriletekrél. Mind kiemelik a
kozterek hasznalhatésaganak szegregdltsagat, korlatozottsagat, minGségét, veszélyességét,
szennyezettségét.

Ezekre a megfogalmazott kritikdkra részben a fenntartdk, azonban féként a tervezék tudnak reagalni.
A tervezGk feladata a kdzterek, szabad terek kialakitasa oly mdédon, hogy az a térhasznalatot lehetGvé
tegye annak, akinek a haszndlatot szanja és gatolja a hasznalatban azokat, akiket a térhasznalatbdl ki
kivan szoritani. Ha a tervezd ismeri a gyermekek térhaszndlati szokasait és preferencidit, képes
azokra adekvat vélaszt adva a szamukra is jél hasznalhaté tereket |étrehozni. Véleményem szerint
hibds mégis azt gondolni, hogy a gyermekek térhasznalatanal a biztonsagot szem el6tt tartva 6ket a
»zord felnGttes” koztérrGl a biztonsagos gyermekjatszoterekre kellene ,,szamdizni”, s hibas azt is
gondolni, hogy a gyermeki fantazia és tulzott biztonsagérzet okan a teljes varost ,jatszétérré” kellene
alakitani.”

Gyermekbardt ebben az értelmezésben az a vdrosi tér, ahol a sziil§ jelenléte sziikséges ugyan a tér
haszndlatdnak biztonsdgdhoz, de a gyermek 6ndlléan is tud tdjékozodni, a tér egy részét 6ndlléan is,
dllandé kontrol nélkiil haszndlni tudja.

Az, hogy a gyermekrél miként vélekediink, tarsadalmi kérdés; az, hogy mennyi idét toltenek
szabadban, mennyit mozognak, hogyan fejlédnek a pszichomotoros és kapcsolt képességeik,
népegészségtani (attételesen tehat nemzetgazdasagi) kérdés. Azonban az, hogy miként lehet olyan
inspiralo, fejleszté kornyezetet létrehozni, amiben a gyermekek, mint jov6beli varoslakdk nem csak
»ugy mellékesen”, megtl(irt zavard elemként szocializalddnak a varosi kornyezetbe, hanem igényes és
tudatos felhasznaldként, az mérnoki feladat. Rengeteg kutatds folyik a gyermekekkel kapcsolatosan,
azonban ezeknek részeredményei kizadrélag a biztonsagos hasznalattal foglalkozd szakagak
(kdzlekedéstervezés, jatszotértervezés) teriileteit lefedd tervezési segédletekbe épiiltek be®.

Pedig, parhuzamot vonva a gyermekek passziv jogalanyisaganak kérdésével, ezek a kutatdsok adnak
valods képet a gyermekek tényleges hasznalati szokasainak felmérésével az igényekrdl, nem pedig a
szll6k affordanciajara épilG, hibas tarsadalmasitas. A kutatdsok atiltetése a tervezési gyakorlatba,
normativdk, el6irdsok meghatdrozasa igen Osszetett feladat, sokrétl interdiszciplinaris mérnoki
munka eredménye - melyben az egyszer(sitések és egyértelm(sitések sziikségessége miatt biztosan
kiszelektalodnak fontos elemek - azonban a tervez6kén és dontéshozdkon vald szamonkérhetGség
miatt szlikséges.

Gyermekbarat tervezési segédletek alkalmazasaval a varosi szabadterek olyan haldzata hozhato létre,
mely a gyermekeket kisér6k szempontjabdl ,sziil6baratak”, a tertletet 6nalléan hasznalé gyermekek
szempontjabdl biztonsdgosak és a felnStt varoshasznalat jo gyakorlatara kondicionalnak, azonban a
tobbi hasznalét nem szegregaljak, hanem a teljes varosi kozosség szamara novelik a hasznalhatosagot
és a kornyezetmindséget.

62 v5. el6z6ekben ismertetett ,Bespielbare Stadt” tanulmanyok céljaival
3 Vo: 6. fejezet
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Barmely tervezési folyamat soran a tervezési szempontrendszert 3 fG csoport alkotja, a jogi keretek,
metrikus irdnyelvek, szabvanyok valamint a tervezés leginkabb személyfliggd, legkevésbé mérhet6 és
meghatarozhato, de legmeghatarozdobb eleme, a mindség.

5.1. JogiKkeretek

A gyermekjogi dokumentumok kimondjak, hogy ,minden gyermeknek joga van ... a megfelelé
testi, szellemi és erkélcsi fejl6déséhez”, azonban a gyermek szamara a szlikségleteit kielégité
fizikai kornyezet definidlasa, tovdbba az ehhez kapcsolddd kotelezettségek nem kerltek
jogszabalyban megfogalmazasra.

Ugyan az akadalymentes kornyezet tervezése soran ismert és gyermekekre alkalmazott a
csokkent kozlekedési képességli személy kategoria®, azonban az OTEK ezt a kategdriat nem
alkalmazza, a gyermekekkel és szabad térrel kapcsolatosan kizarélag a kozterilletek
gyermekkocsival torténé megkozelithetGségét irja eld.

Orszagos, atfogd gyermekbarat kornyezet kialakitasara vonatkozé jogszabdlyokkal még a
nagy gyermekbarat szemléletii tervezési gyakorlattal és szakirodalommal biré orszagok sem
rendelkeznek, azonban a szamonkérhet@séget szabvanyok (utligyi és jatszéterekre, szabad

......

és jatszotéri normativak, csaladi parkoldkra vonatkozé helyi elGirasok).

5.2. Miiszaki iranyelvek

A gyermekbardt vdros olyan vdrostervezési kategoria, ahol a berendezett, kététt haszndlatu
jdtékterek (jdtszéterek, sportpdlydk), a szabad jGték® terei, a gyermekeknek is szdnt
koztérrészek hdlézatba rendezettek, s ezek a hdldzati csomdpontok kénnyen és
biztonsdgosan megkédzelitheték a lakdteriiletekrél, gyermekintézményekbdél és a
gyermekeknek (is) szant szabadidds létesitményekbdl.

A vdrosi szovetben ez a kilénb6z6 funkcidju szabadterek olyan Ujrafelosztdsat igényli, ahol
vildgosan elkiloniilnek a gyermekek onfeledt jatékanak terei azoktdl a terektdl, amelyek
gyermekbarat kialakitasa segit a felndvekv6knek betagozédni a feln6ttek vilagdba, biztositja
»pufferelt” kornyezetben a valds veszélyhelyzetek felismerését. Ezaltal a tervezés keretei
kozott meghatarozhatd gyermek és szil6 szamara a kontrol sziikségessége és mértéke, a
szUl6 egyéni dontése alapjan biztosithatd a gyermek onallésdganak és felel6sségvallaldsanak
foka.

Szempontrendszerek a tervezés soran:

A. A gyermek-célcsoport kora
A korabbiakban vazolt szil6i és tarsadalmi gyermekkorfelfogds alapjan a tervezés két,
motivacidjaban alapvetGen eltér6 csoport igényeinek 6sszehangoldsaval torténik. A két
csoport legkézenfekvGbben életkor alapjan tagolhatd kisgyermek és kisiskolas korosztalyra,
azonban ez a csoportba sorolds erGsen leegyszerUsitett. Dont6en befolyasolja az egyes
»gyermekegyedek” fejlettségében, adottsagaban, tapasztalataiban fennallé kilonbozdség,

% e-UT 03.05.11 Mozgaskorlatozottak kozlekedését segitd kozuti létesitmények kialakitdsa MAUT 2000

% Santer és mtsai definicidja: Szabad jaték az a jaték, ahol a gyermek hatarozza meg, mit és hogyan, meddig akar végezni, a
jatéknak nincs a felnGttek altal elére meghatarozott célja és menete. A felntteknek biztosithatnak teriiletet a jaték
szamara, részt vehetnek benne, de a szabad jatékot a gyermek iranyitja
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tovabba a gyermekek — az eltérd sziilGi nevelési elvek és korlatozasi szandékokbdl fakadd —
eltérd ,korlatozottsagi foka”.
0 A kisgyermekek szamara a csomopontokat a kiszamithatdsagra épilé jatékterek
jelentik, melyek megkozelitése feln6tt kisérettel torténik. Ez a korcsoport allandd
feligyelet alatt all, igy szamukra a térhasznalatot a sziil6k altali ellendrizhet6ség,
biztonsag és kiszamithatdsag jellemzi.
»  (Osszefoglalva: a kisgyermekek esetében a gyermekbardt vdros sziil6bardt
vdrost jelent.
0 Kisiskolasokndl egyfajta fliggetlenedési, ©nallésodasi szandék jelenik meg
gyermekben és (ritkdbban) sziil6ben egyarant, igy az ellendrizhet6ség, biztonsag és
kiszamithatdsag itt teljesen mas értelmet kap. A korszakot az identitaskeresés és a tdrsas
kapcsolatok megjelenése jellemzi.
»  (Osszefoglalva: A korosztdly aktivitdsi sugara naprél-napra tdgul, igy itt vdlik
el kiilbnésen, mennyivel tébb a gyermekbardt szemlélet a biztonsdgos
kézlekedésnél, szervezett jatéktereknél és az akaddlymentesitésnél.

B. Az elvdrdsok
A gyermekek altal hasznalt varosi térrel szembeni f6 elvaras, hogy mikozben lehetfséget
adnak a mozgasra, megfigyelésre és felfedezésre, egyben legyenek a gyermek aktivitasahoz
mérten biztonsagosak is.
o fizikai aktivitds 6sztonzése
A fejl6dési-térmegismerési folyamatok életkori sajatossagai alapjan megengedheté az olyan
altalanositas, egyszerlsités, hogy a mozgds Osztonzésének hangsulya kisgyermekeknél a
fejlesztésen, mig iskolaskoriaknal inkdbb az egészségvédelmen van.
A mozgas szerepének ismeretében annak Osztonzése kiemelten fontos tervezési feladat,
kiilondsen annak a vizsgalatnak az eredményeit tekintve, melyeket Gordon-Larsen és
munkatdrsai végeztek reprezentativ, nagyszdmu mintan Eszak-Floriddban, s mely alapjan
megallapithatd, hogy mig a fizikai inaktivitast belsd, személyi és szocidlis tényezbk
determinaljak, addig a fizikai aktivitas mértéke a kornyezetmindgség fliggvénye.
A feladathoz kapcsoléddan két szempontot kell figyelembe venni:
1. feln6ttétdl eltéré méretek
A mdszaki irdnyelvek koziul a fizikai akadadlymentesités az, amely a
gyermekek testi adottsagaibdl (magassag alld és iil6 helyzetben, elérési
tdvolsag) egyenesen levezethet6. Elegendd a mozgasukban
akaddlyozottak szamdra mar jél kidolgozott, metrikusan meghatarozott
iranyelveket kiegésziteni a gyermek méreteire és testi erejére
alapozottan.
2. feln6ttétdl eltérd figyelem és reakciok
A ,gyermekség” mélyebb dimenzidival foglalkozik a kozlekedés-
biztonsag, mely a gyermekek eltéré
0 reakcididejével,
O tér és hangérzékelésével,
tovabba a jaték soran egyéb tényezdk iranti csokkent figyelemmel is
szamol a tervezés soran. Mivel a gyermekeket ért kozlekedési balesetek
elemzésével, tovdbba empirikusan a gyermekek életkori sajatossagainak
megfelel6 kozlekedési magatartas jol feltart terlilet, a gyermekek
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varoshasznalatat segité miuszaki megoldasok széles tarhaza All
rendelkezésre (gyermek kozlekedési lampa, forgalomcsillapitdas és
parkolas gyermekbarat megoldasai).

e felfedezés 6romének biztositasa
A gyermekek szabadtéri tartézkoddsat nem csupan napirendjikbél, mobilitdsukbdl eredd

erés mennyiségi csokkenés jellemzi, hanem a jaték egyre formalisabba valdsa is. Pedig a
gyermek fejl6édésének kulcsa a kotetlen jaték, mely soran kiprébalhat, kisérletezhet és
megérthet dolgokat, Osszefiiggéseket. A jaték 5 alaptulajdonsagat®™ (kognitiv, kreativ,
fantaziadus, érzelmi alapt, tarsadalmi /szocializdcids/ aspektusu) attekintve elmondhatd,
hogy a szabadterek mar 6nmagukban is biztositjak azt a valtozatossagot (valtakozé évszakok,
eltéré idGjarasi viszonyok, valtozatos hasznaléi réteg), mely a gyermekek szamdra vonzé. Ha
ez még kiegésziul a multifunkcionalis hasznalhatdsaggal, bizonyos tereknél az épithetGséggel,
akkor a kisiskolas korosztaly szamara mindig tud olyan hasznalatot nyujtani, mely az aktudlis
igényeiknek, elvarasaiknak megfeleld. Ezért kilonosen fontos a szabad jatékterek kijeldlése,
ahol a tér kilonb6z6 mértéki ,berendezetlensége” felkelti a gyermekek érdekldését és
kreativitasat.

8. abra: Epithet6 jatékterek (Forras: www.spielplatzansichten.de, sajat fotok )

A gyermekek alkotds-vagyanak, kreativitdsanak kielégitésére Sorensen dan kerttervezé mar
az 1940-es években tervezett Gn. Robinson-jatszotereket®’, melyeken a gyermekek szabadon
épithettek. A személyiséget és szocializaciét fejleszté jatszoterek Eszak- és Nyugat-
Eurdpaban, valamint az USA-ban nagy népszer(ségre tettek szert, gyorsan elterjedtek®.
Jellemz6 funkcidik a terepplasztikdk, kotélpalydk, fahdzak, kunyhdk, patakmedrek és vizes
jatékok, de akar tlizrakdhelyek is. Mivel dltaldban felnétt felligyelettel (izemelnek, tovabba a
jatékok egy része sajat épitésli, az eszkdzok értelemszerlien nem felelnek meg a

szabvanyoknak, nem minésitettek, igy minden gyermek sajat felelGsségére haszndlhatja,
mely a gyermekeket nagyobb felelGsségvallalasra 6sztonzi.

e természettel vald kapcsolat biztositasa
Az el6z6 pontban részletezett valtozatossag, felfedezés torténhet tervezett éiményelemekkel
(mint pl. a szabadtereken egyre gyakrabban létesitett vizjatékokkal), tovabba azzal, hogy
biztositjuk a gyermekek szdmara a természeti és kornyezeti elemek természetes
kornyezetben tortén6 megtapasztalasat. Ennek egy példaja a Német Természetvédelmi
Hivatal koncepcidja®, melyben természetes koriilmények kozotti vérosi jatéktérben kivanja
biztositani a kotetlen jatékot és egyéni tapasztalds Utjan torténd tanuldst (természetes

% santer J, Griffiths C, Goodall D. Free play in early childhood. A literature review. 2007
&7 So0s Béla: Jatszokertek tervezése, kivitelezése, lizemeltetése 2006.
%8 Részben alacsony kialakitasi koltségiiknek is koszonhetGen.
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Das Koncept der Stadtischen Erfahrungsraume 1998 Hans-Joachim Schemel, Konrad Reidl, Baldo Blinkert:

Naturerfahrungsraume in Stadten — Ergebnisse eines Forschungsprojekts nyoman
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tapasztalds terei, Naturerfahrungsrdume, tovabbiakban NER). A NER olyan, min. 2 ha
kiterjedésl természetes teriilet, mely nem all sem védelem, sem fenntartas alatt, a terilet
min. 50%-an természetes szukcesszids vegetacio talalhato. A lakott teriletekrél konnyen és
szabadon megkdzelithetd, 7 év alatt felligyelettel, id6sebb gyermekeknek feligyelet nélkdl
l[atogathato, a tevékenységek koziil a motoros sportok tiltottak, minden mas (épités, a terep
megvaltoztatasa) megengedett. A NER célja, hogy a gyermekek instrukcidk és pedagdgusi
felugyelet nélkil, sajat tapasztalataik Utjan ismerjék meg a természetes jatéktereket, ahol a
,kijelolt ut elhagyhaté” és ,flire |épni szabad”. A létrehozott 4 modellteret’® 2 éven &t
monitoroztak, hogy megfigyeljék a gyermekek viszonyuldsat a kezdeményezéshez és azonos
korcsoportu jatszotéri kontrollcsoporttal 6sszevetve az alabbi eredményeket kaptak’*:

- A NER-hasznaldk hosszabb id6t toltenek a jatéktérben, mint a jatszotéri

kontrolcsoport
- Gyakrabban érkeznek kiséret nélkiil, gyakrabban és tovdbb jatszanak fellgyelet
nélkl

- Gyakrabban jatszanak csoportban, mint egyediil vagy kettesben

- Komplex vagy kiilonosen komplex jatékokat jatszanak kitartébban, huzamosabb ideig

- Erzelmileg jobban kétédnek a helyhez
Ezen vizsgalati eredményeket figyelembe véve altaldnos elvards minden gyermekeknek is
szdnt szabad téren, hogy a természeti elemek olyan formdban legyenek jelen, hogy az
élményelemmé valhasson.

9. abra: Természetes elemek természetkézeli jatékterek (Forras: www.spielplatzansichten.de, sajat fotdk )

e szocializacié

Kisgyermekeknél a tervezés célja a szocializacid el6segitése a jatékon keresztiil, iskolds-
koruaknal kortarsakkal kialakult kapcsolatok dpolasahoz sziilkséges hely biztositdsa, fokozatos
integralodas a felnétt térhasznalathoz.

Mivel az iskoldskord gyermekek térhasznalatdban mintaként a felnSttek térhaszndlata,
mozgasuk stb. irdnyadd, magatdl értet6ds, hogy a gyermekek szamara szeparalt tereken (pl.
jatszotér) ezek megfigyelésére, utanzasara nem nyilik lehetGség. Ezért a szocializacio a
feln6ttek dltal haszndlt varosi térben, illetve 6nalldéan a gyermekek szamara biztonsagossa
tett feln6tt térben torténik. igy a varos mar azonos mindségli jatéktérként, tanuld térként,
nyelvként tud beépiilni a gyermekek életébe, mint ahogy majd késébb hasznalni fogjak.

Uj eszkozként jelent meg az esélyegyenlséget tamogatd inkluziv design’>, mely
utcabutorozasanal biztosithat a gyermekek szamadra is innovativ, tdjékozodast segit6,

70 Stuttgart, Freiburg, Karlsruhe, Nirtingen

& Hans-Joachim Schemel, Konrad Reidl, Baldo Blinkert: Naturerfahrungsraume in Stadten — Ergebnisse eines
Forschungsprojekts nyoman

72 "Inkluziv design" azoknak a professzionalis formatervez6knek a valasza a felhaszndlok sokféleségére, akik ... erkolcsi
felel6sséget éreznek azirant, hogy mindenkinek - minden allampolgarnak - olyan kérnyezetet, olyan termékeket és olyan
szolgaltatast kell nyudjtani, ami mindenki szamdra hasznos, és ezdltal elGsegiti a tarsadalmi integraciét és egyenlGséget
(forras: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala)

26



Till Angelika: Gyermek a varosban

multifunkcionalis, akar jatékra is alkalmas megolddsokat. Mivel az szabadtéri kisarchitekturak
gyorsan avulnak, rongdldsnak kitettek, emiatt gyorsan cserélédnek, ezért alkalmazasukkal
azonnal, pontszerilen és figyelemfelkeltéen megjelenhetnek a varosi térben. Jatékossaguk,

egyedi megjelenésik, affordanciajuk révén markans tGizenethordozé kdzeggé valhatnak.

LN Er . e

10. abra: Ulhetdség affordanciaja

Mivel ,a beltéri butorokkal ellentétben, a kézteriileti butorzattal szemben elvdrds, hogy
kiszolgdlja, mi tobb, serkentse a tdrsadalmi interakciokat’”, az inkluziv design szemléletében
létrehozott utcabutorok gyermekek szdmara vald alkalmassaga megfelelGséget biztosit a

feln6tt korosztalyoknak is, lehetGvé téve szabad terek ,,generaciokon ativel6” berendezését.

C. Tervezési elvek
A tervezés soran a gyermekek is szdnt kornyezettel kapcsolatos elvardsok teljesilése
érdekében az alabbi elvek kibontasa sziikséges a megjeldlt tervezési teriileten:

a. megkozelithet6ség — telepliiléstervezés

b. biztonsag — kozlekedéstervezés, jatszo- és sportobjektumok tervezése

c. funkcionalitds és esztétikum — kornyezetalakitas, szabadtértervezés

d. élményfaktor — kontextualis vizsgalat alapjan meghatdrozando

5.3. Mindség

A jogi normak és mduszaki irdnyelvek betartdsa 6nmagaban még nem garantdlja, hogy az
adott tervezési teriiletet a gyermekek valéban szeretni fogjdk, az rdjuk 0Osztonzéen és
fejlesztéen hat majd. A jogi és miszaki szabalyok betartdsa megfelel6 teret fog
eredményezni, de a gyermekeknek nem megfelel6, hanem jol hasznalhatd varosi térre van
sziikséglik. A gyermekek altal jonak tartott tereket szivesen hasznaljak, vigydznak ra és
kevésbé valnak a vandalizmus aldozatava’.

A tervezés soran legnehezebb annak megfogalmazasa, mi az a mindség, amellyel
biztosithatd, hogy a tervezett terilet gyermekek és gyermekes csaladok szdmara vonzéva
valjon. Vannak kovethetd példak és ellenpéldak, a tervezést segité kiadvanyok, de a minGség
meghatarozdsahoz gondos kontextualis felmérés sziikséges a térhasznalati szokasokrél, azok
egyéni és tarsadalmi hatterérdl, esetleges iranyithatdsagarol.

A gyermekbarat szemléletli tervezési feladat sordn a téma szertedgazdsaga, az el6z6
fejezetben részletezett szamos érintett szakterilet miatt kilénésen kiemelt a teammunka
szerepe. Nem a hagyomanyos ,szakdgi mérnokok csoportja” teamé, hanem olyan
munkacsoporté, mely garantalja a holisztikus szemléletet, melyben részt vesznek a
gyermekek viselkedését, szokasait, motivacidit ismer6k és érték is annak érdekében, hogy
segitsék a tervezést az (esetleges) jogi és metrikus normdakon tuli szempontok észre- és

73 761di Péter: Butorok az utcan — térben és idében
4 Davis and Jones, Children in the urban environment: an issue for the new public health agenda, Health and Place 1996
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figyelembe vételében. (A tervezés interdiszciplindris és holisztikus folyamatat szemlélteti az
8. abra)

Kualénosen fontos a csoportos munka annak tekintetében, hogy a gyermekek térhasznalata
szamos, a feln6ttek szamara késziul6 terekben evidensnek tekintett térhasznalati
magatartdsnak ellentmond. Gyermekeknek tervezni nem azt jelenti, hogy ,kisfeln6ttek”
részére infantilizalni a vilagot, szines Disneyland-é valtoztatni a varosi tereket, hanem
megismerni a gyermekek felnGttekét6l eltér6 megismerési, tdjékozodasi, analizald-
szintetizald folyamatait és a térben reagdlni azokra.

A minGség a tervezés legkevésbé definialhatd, leginkabb a tervez6k motivaltsagan,
felkésziltségén mulé faktora.

Varosi léptékii mindségi kritériumok listaja

A gyermekbarat varosok tervezésének kdzéppontjaban a jaték, mozgas és a kommunikacié
teriiletei, a szabadterek allnak. Mennyiséglk, mindségiik, sokféleségiik és haldzatba
rendezettségik mddja a legtobb varoslakd szamara a varos élhetGségének mutatdja.

Mivel a gyermekbarat varos a szabadterek haldzata, varosi szinten a tervezés alapegysége a
jatéktér. Ez a megkozelités két iranybdl is segiti a tervez6t, hogy

- a hagyomanyostdl eltéré szemléletet alkalmazzon a tervezés folyaman
(affordancidk’” alkalmazasa, hibas sémak kikiiszobolése),

- ne a tervezésben jelent@s szakirodalommal rendelkezd (és a kilon fejezetben
bemutatott) kozlekedésbiztonsag, akadalymentesités, jatszotértervezés vezérelveit
adaptalja nagyobb |éptékre, hanem a nagyobb rendszerek vizsgalatdhoz mads
szempontrendszert hatdrozzon meg.

A varostervezés eszkOzeivel hosszabb tdvon, gyakran 4ttételesen befolydsolhatdé a
térhasznalat, azonban a funkcidk térbeli tagoldsa és a hasznalatok intenzitdsanak
szabalyozasa keretet biztosit az objektum-szinti tervezéshez.

> V6. Gibson 3. fejezetben ismertetett affordancia-elmélete
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Szociolégia

Kornyezet-
pszichologia

Pedagogia

11. abra: Tervezési metodika folyamatabraja

A varosszerkezet meghatdrozza a lakossag mobilitdsi igényét és a kozlekedés madjat,
tovabba az egyes beépitési médok — a szabad jatéktér megléte, illetve hidnya irdnyabol —
befolydsoljak a varosi tér hasznalatanak modjat és mértékét.

Els6ként annak tisztazasa sziikséges, mi tekinthetd jatéktérnek.
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Ugyan a gyermekek sajatos térhasznalatabdl kovetkez6en minden teriilet alkalmas bizonyos
jatékra, azonban a varosok teriletfelhasznalasabdl addéddan a jatéknak, a mozgasnak kilén
lehatarolt terei vannak. Ezek lehetnek feligyel6k altal kontrolaltak, jatszé- vagy
sporteszkozokkel felszerelt szabadidds- és sportlétesitmények, formalis jatékra kialakitott
terek (kalandparkok, tematikus parkok), de kilonosen szabadjatékra idedlisak a berendezés
nélkuli, természetkozeli teriletek, extenziven fenntartott kozparkok, varosi erdéteriletek
szegélye, vizparti terliletek. Kilonodsen értékesek ezek a teriiletek abbdl a szempontbdl, hogy
lehetévé teszik épitd jatékok jatszasat és a fenntartds alacsonyabb szintje miatt nem jelent
konfliktust, ha a jaték utan a terileten taposas, ,féldmunka”, épités nyomai maradnak.

Parlagok Epito jatszéterek

Beerdosilt
teriiletek

Kalandparkok

Bemutatoéhelyek, ] Erdei iskolak
tandésvények

Szegélyek

Belsd udvarok Jatszéterek

Rendezvenyteriiletek Tornapalyak

Urbanus
maradék terek

Gordeszka-palyak

Vizes jatszoterek

12. abra: Jatékterek csoportositasa

Nagymozgasos, kozlekedéssel kapcsolatos jatékokra (kerékparozas, rollerezés, gorkorcsolya)
idedlisak — az extenziv varosi parkokon tulmenéen — a forgalomcsillapitott utcak, laké- és
pihenG6vezet utcdi, woonerfek, illetve az Un. jatszéutcak™® is. Az els§ jatszdutcakat
Freiburgban alakitottak ki, a forgalomcsillapitott, tablaval jelzett laké- és pihendévezetek az
alabbi képen szemléltetett berendezésével.

’® Neufert 2000 217. o.
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Parkflachen

markierte
arkplatze
" Engstelle
farbiges Piktogramm ¢ durch Poller
— 5

= =

Forras: www.freiburg.de

13. abra: Jatszoutcaként tovabbfejlesztett lako- és pihendovezet

Potencialis jatékterek lehetnek id&szakosan (kozhaszndlatra megnyitott belsé udvarok,
iskolak, 6vodak, egyéb intézmények szabad terei, id6szakosan forgalom elGl elzart teriiletek)
és ideiglenesen hasznalhatd teriletek, mint a beépitetlen foghijak is.

Bar ellentmonddsnak tlinik, de potencidlis jatékterek kijelolése soran kilénoésen fontos a
biztonsagos hasznalhatdsag mérlegelése, mivel a beavatkozas foka alacsony (vagy nincs), igy
a veszélyhelyzetek kezelésére nincs mod. Mas megitélés ala esik a természetkozeli szegély,
ahol a haszndlat sordn fellépS kockdzatok nem kivédhetSk és kivédésiik az egészséges
veszélyérzet kialakuldsa érdekében nem is kivanatos, és mas megitélés ald keriilnek a
kiuritett foghijak, ahol a bontds, deponalas kovetkeztében nemkivanatos veszélynek lehetnek
kitéve a haszndldk. Ezt mindig az adott terilet vizsgdlatat kovetben szlikséges értékelni.

A szabad jatékterek jelent8s szocializaciés potencidllal birnak, azonban szamolni kell azzal is,
hogy a kontroll alacsonyabb szintje miatt megjelenhetnek nemkivanatos elemek
(droghaszndlék, blincselekmények elkovetdi) is.

e Aszabad terek teriileti aranya és kiterjedése

A s(ir(in lakott belvérosi teriileteken a jatékra alkalmas szabad terek aranya alacsony, ezek
altaldban intenziven fenntartottak, gyakran berendezettek, igy el6nydsebbek kisgyermekek
szamara. A kisiskolas korosztaly szamadra hidanyzo szabad jatéktereket a tertileten magasabb
kulturalis programkinalattal pdtoljak, mely szocializaci6 szempontjabol elfogadhato
alternativa, azonban fizikai aktivitasra és szabad jatékra nem 0Osztondz. Hasonléan kevés a
kozosségi jatékterek aranya a kertvarosias csaladi hazas terileteken is, mivel a jaték szamara
jorészt csak a maganteriletek biztositanak helyet, ezek azonban kiterjedésiikben,
kialakitasukban szintén csak kisgyermekkorban elégségesek. Azonban ezeken a teriileteken
nagyobb lehet6ség nyilik kisiskoldsok szamara szabad jatékra, mivel a lazabb beépités(i
teriileteket 6vez6 beépitetlen teriiletek magas szabad jatéktér-potenciallal rendelkeznek.

e Aszabad terek megkozelitésének idGigénye
A jatékterek optimdlis esetben naponta ldtogatott varosi terek, igy fontos szempont a
gyermekek életkori sajatossagai daltal meghatarozott aktivitasi sugaron belili
elhelyezkedésiik. Ez az empirikusan meghatarozhaté aktivitasi sugdr a szomszédsagi egység
mintdjara létrehozott ,jatéktér-egység” lehataroldsandl alkalmazhatd. A ,jatéktér-egység”
adott életkoru gyermek altal a jatéktérr6l 5 perc gyalogldssal (200-1000 m) vagy
kerékparozassal (200-1600 m) elérhetd teriletet és funkcidkat fedi le. Az egység gyakorlati
jelent6ségét a lakoteriiletek és gyermekintézmények vonzaskorzetének lehatdrolasa és
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metrikus vizsgdlata, tovdbba a haldzati kohézid6 meghatarozasa és funkcidtelepités
sziikségességének ellendrzése adja.

Mivel az egység kiterjedése korcsoport-fliggs, az egyes jatéktér-tipusok haldzaton belili
eloszlasanak megfelel6sége is vizsgalhatd (jatszotér inkabb az dvoda 300-500 m-es korzetébe
keriljon, szabad jatéktér az id6sebb célcsoport nagyobb aktivitdsi sugara miatt az iskolaktdl
tavolabb is elhelyezkedhet).

¢ Aszabad terek megkozelitésének maédja
A forgalom névekedése, az ebbél ered6 veszély fokozddasa, a parkolas helyigénye tovabba az
utak szabad tereket fragmentdld hatasa miatt er6sen csokkennek, szamos esetben meg is
szlinnek a gyermekek feliigyelet nélkiili szabad mozgdsanak lehetdségei. A dolgozo sziil6k
gyermekeinek mozgasa igy egyre jobban beszlkil a szervezett sportfoglalkozasokra, tovabba
a jatszoterek teriletére.
Szabad terek megkdzelithetGsége érdekében a kozlekedési rendszert az aldbbi szempontok
alapjan szikséges fellilvizsgalni:

- Akadalyok
Varosi terekben a nagyforgalmu utcdk a gyermekek mozgasat életkortdl fiiggben tobbé-
kevésbé athatolhatatlan folyosdként gatoljak, ezért gyakran nem a jatékterek mérhetd
tavolsaga, hanem azok megkozelitésének maddja jelenti megkozelithet6ség f6 szempontjat.

- Kapcsolédasok
A gyermekbarat vdarost jatékterek haldzatanak tekintve a szabad terek gyalogos
bejarhatdsaga tervezési alapkovetelmény, ahol vizsgdlni kell a gyalogos haldzat
akadalymentes kapcsolddasat a szomszédos teriilet-felhasznaldsokhoz, a
gyermekintézmények forgalomcsillapitott teriileteihez, valamint a kozosségi kozlekedéshez
és a parkolasi rendszerekhez.



Till Angelika: Gyermek a varosban

7. Miszaki iranyelvek alkalmazhatosaganak vizsgalata a valasztott
mintateriileten

Varosrészek, vdarosi rendszerek tervezése szempontjabdél a gyermekbarat kialakitds inkabb szemlélet

és latasmad kérdése, mivel varosrésznyi léptékbe nehéz atiltetni a kisebb egységekre, objektumokra

megfogalmazott mUszaki elveket. Ha azonban a gyermekbarat varost, mint jatékterek és azokat eléré

utak halézatat tekintjik, adodik a kérdés, mekkora legyen az egyes csomépontok kdzotti tdvolsag?

Mikor alakul még ki kohézié az egyes csomdpontok kézott és milyen feltételekkel?

Lehet-e szomszédsdgi egység mintdjdra jatéktér-egységeket kijelélni, ahol a centrumot a formdlis
és szabad jaték terei jelentik?

1.1.

1.2.

A vizsgdlat célja

Annak meghatarozasa, hogy kisiskoldasok haszndlnak-e jaték céljabdl szabadtereket és ezek
kivalasztasaban azok elhelyezkedésének milyen szerepe van. Van-e 6sszefliggés a kisiskolasok
altal bejart atvonalak és a hasznalt jatékterek kozott, vagy a jatéktér-valasztasnal a lakdhely
vagy iskola ,vonzaskorzete” a meghatarozdbb.

Vizsgdlat médszertana
A vizsgalatban két célcsoport térhasznalati szokdsai (kereslet) keriilnek osszevetésre”” az
altaluk hasznalt térben, mint egységben fellelheté berendezett, szabad és potencialis
jatékterekkel”® (kinalat).
A vizsgélat soran célcsoportot a XlII. keriileti Panndnia Altalanos Iskola 1/b és 4/b osztalyanak
tanuléi jelentik. A célcsoportok ugy keriltek meghatarozasra, hogy a Piaget-féle gyermekkor-
tagolasi mddszer alapjan a kisiskolaskor 6-10 évig terjed6 idészakanak két széls6 korosztalyat
alkossak. A vizsgalt osztalyokban kétnyelvi specidlis tanrend van, igy a gyermekek éraszama
az atlagosnal magasabb, azonban a két osztaly egymdashoz viszonyitott tobbletterhelése
aranyos.
A célcsoportok térhasznalati szokadsainak kiértékeléséhez a tanuldk 2 hetes
id6intervallumban mért mobilitdsa kérddives formaban kerlil felmérésre. Az 1. sz.
mellékletben szereplé kérdGiv az osztalyf6nokok (Zoldkerti Diana 1/b és Géder Bernadett
4/b) jévahagyasaval a sziil6k levelezd listajan keresztil jutott el a 30 (1/b) és 28 (4/b) f6s
célcsoporthoz. A kérdGivet a sziilék on-line a go0.0l/JhLOo linkre kattintva tudtak
megtekinteni és kitolteni.
A kérddivek kiértékelése grafikusan és tablazatosan tortént az aldbbiak szerint:
e A gyermekek bejart Utvonalait a kétheti gyakorisdgnak megfeleléen 3 eltéré
vastagsagu és vonaltipusu vonallanccal jel6lom,

0 afolyamatos vastag a napi,

0 aszaggatott vastag a heti minimum kétszeri,

0 aszaggatott vékony a heti maximum egyszeri, illetve kétheti

7 Hasznalati szokasokat felméré kérdéiv készitéséhez a ,Zu FuB zur Schule” iskolai kérdgivét, Baldo Blinkert,
Marco Huttenmoser felméréseit és az Esseni Egyetem ,Verkehrskonfliktforschung auf Schulwegen in Essen” c.
felmérésének kérddiveit vettem alapul és egészitettem ki.

78 A szabad terek ellenérz6-listajdhoz az Akadalymentesitési segédletet, Marion Oblasser felméréseit, tovabba a
Spielleitplanung felméréseket vettem alapul és egészitettem ki.
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gyakorisagot jeloli. A fekete szin az 1/b tanuldinak, z6ld a 4/b tanuldinak mozgasait
jeldli.

e A gyermekek kozlekedési szokdasai (idGigény, kisérés, kozlekedés madja)
tdblazatosan, a lakdhely minGségére (beépités modja, emelet, lakds mérete,
gyermekszobak szama) adott valaszok matrixosan kerilnek kiértékelésre.

Az elemzés soran az elérhetd jatéktereket a XlIl. kerllet Margit-sziget — Margit koéruat — Vaci
Ut — Arpad hid &ltal hatarolt terileten vizsgaltam, mivel az célcsoportba tartozé gyermekek
lakéhelyei — 7 kivétellel — ezen a terileten belll helyezkednek el (kéttannyelvi osztalyokba
jelentkezhetnek a beiskoldzasi korzeten kiviliek is). A lehatédrolt terileten a kerilet
Angyalzold 2011-2014 c. fejlesztési dokumentdacidjahoz készitett zoldfellileti és jatszotér
kataszterét alapul véve, a 14. adbra térképén szereplG teriileteket hataroltam le, melyeknek
helyszini bejarast kovetéen meghataroztam a jelenlegi valds funkcidjat.

Funkciovizsgalat

Varosi koztér
Autémentes utca
Jatszotér
Sportpalya

Intenziv kdzpark
Extenziv kdzpark
Nagy zf. intézmény
Korlatozott rekreacio
Parkolas

Més célu zf.

14. dbra: Mintateriilet szabadtereinek funkcidvizsgalata

EEYRR
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A 2. sz. mellékletben szerepl6 ellenérz6 lista alapjan vizsgaltam az egyes teriletek:

kapcsolddasat a kornyezé beépitéshez

fenntartottsagat és ennek terheléssel valé aranyossagat

berendezettségét, a berendezés jellegét, célcsoportjat

megkozelithetdségét
biztonsagossagat

A kapott eredmények alapjan az aldbbi kategéridkat hataroztam meg és jeloltem DAT-en

telekhatdrosan, illetve sajat lehatarolassal kiegészitve.

berendezett jatékterek

jatszoterek
sportpalyak teriletei

szabad jatékterek

nagymozgasos szabad gyepek
fas-ligetes teriletek

integralo varosi terek

varosi kozterek
sétaléutcak

mas célra hasznalt zoldfellletek

kutyasétaltatdk

parkoldk
korlatozottan igénybevehetd
teriiletek

rekredacios

potencidlis szabad jatékterek

extenziven fenntartott teriletek
intézményi zOldteruletek,
megnyitassal

keretez6 magdn zoldfellletek
,maradék” teriletek

idészakos
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Kategériak

Integrald varosi terek
Berendezett jatékterek
Szabad jatékterek
Potencialis szabad
jatékterek

15. abra: Szabadterek jatéktér-kategdriakba sorolasa

Az értékelés sordn nem a terilet tulajdonviszonyait, hanem azok valés haszndlatat és jatékra
vald alkalmassagat, alkalmassa tételét vettem alapul. Azonban a szakirodalomi ajanldsokkal
ellentétben a korlatozottan igénybe vehet6 rekreacids terileteket (strandok, sportklubok
palyai) és a bels6 kerteket nem soroltam a potencialis jatékterek kozé, mivel hazai viszonyok
kozott agy vélem, a magankertek akdr ideiglenesen koz céljdra torténdé megnyitasa nem
jarhatdé at. Az intézménykertek, mint potencidlis szabad jatékterek nem jelentenek mindenki
szamara korldtlan bejutast, de pedagdgusok felliigyelete mellett a kisiskoldsok hasznalhatjak
adott id6szakban szervezetten a kdrnyezé6 intézmények sport- és jatékteriileteit.

[ L
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1.3. Mintateriilet értékelése vizsgadlat alapjdan
A kategériak alapjan feldolgozott mintateriiletre jel6lésre keril az iskola vonzaskorzete. A
vonzaskorzet méretének meghatarozasa DIN 18034 szabvany’® 6-12 éves korra megadott
300-1000 m-es jatszotér-megkozelitési tavolsag hatdrértékeinek pontositasaval és adott
korcsoportra adaptélasaval tortént az aldabbiak alapjan.
a. DUll Andrea jatszotérfelmérésében® a megkérdezettek 60%-a azokat a jatszotereket
preferalta, melyek 5 perc sétdval megkozelithet6k
b. Tempiero felmérése alapjan®! a 8-10 éves korosztaly iskoldba torténd ,gyaloglasi
hajlanddsaga” 0,5 mérfold (804,5 m), , kerékparozasi, gordeszkazasi hajlanddsaga” 1
mérfold (1609 m)
Mivel az iskolaba jarasra adott mintaterileten és korosztalynal a kerékpar nem jellemzé (és
tdroldsa sem megoldott), a két kutatds alapjan a vonzaskorzet korcsoportra adaptdlt mérete
5 perc séta®” alatt 8 évesek gyalogldsi sebességével (4 km/h) megtett Gt (333 m) és a 804,5 m
lett koncentrikus korokkel jeldlve.
Amennyiben a kérdbivek kiértékelése sordn a jaték céljabol Ildtogatott szabadterek
szignifikdnsan az iskola 5 perces vonzaskorzetébe esnek, ugy kimondhatd, hogy az iskola altal
szervezett mindennapokban az iskola kozelsége jelenti a valasztds f6 szempontjat.
Amennyiben nem, ugy vizsgdlni sziikséges, hogy a vélasztasnal a lakdhely, illetve a délutani
foglalkozasok kozelében levé szabad teriileteket hasznaljak-e jaték céljabdl?

1.4. Vizsgdlat eredménye
A varosi szabad terek hasznalata - minden korosztaly esetén - az életkori sajatossagok és a
varosban eltoltott id6 jellemzbinek fuggvénye. Mig a kisiskolds korosztaly esetén az életkori
sajatossdgok viszonylag egységesen meghatarozhatdk, bizonyos hatarok kdzétt homogénnek
tekinthet6k, addig a varosban toltott id6 mennyisége, napi-heti eloszlasa, tovabba ennek
sziinid6ben és oktatasi id6ben mutatott eltérései nagyon széles egyéni variabilitast
mutatnak, melyet a kérdGives felmérés is igazol.

A vizsgalat soran kapott valaszokat kvantitativ és kvalitativ modszerekkel értékeltem.
A. Idémérleg - Kvantitativ elemzés

A/1. A kérdéives vizsgalatban az utazasok idSigényét vizsgaltam az iskolaba, a

kiilonorakra, valamint a rekredcids létesitményekbe vald eljutds soran.

Az utazas atlagos idGigénye 15 perc, szélsé értékei 3 és 45 perc. Megdllapithatd, hogy a
legrovidebb id6t utazassal a gyalogosan, a leghosszabbat a tomegkozlekedéssel érkezék
toltik.

”® DIN 18034 ,Spielplatze und Freiraume zum Spielen - Anforderungen fiir Planung, Bau und Betrieb”

8 A “Jatszotér Omnibusz’ kvantitativ feltaré kutatas 2002.

81 Timperio et al, 2004 Perceptions of the local neighbourhood and walking and cycling among children,
Preventive Medicine, 38

82 V6. Clarence Perry ,Neighborhood Unit of the 1920 New York Regional Plan” c. elemzésében szerepl6 5
Minute Radius
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IdGérték (perc)

16. abra: Iskoldba jutas id6tartama

A/2. Az iskolai és a szinid6ben vizsgaltam az iskolan kivili foglalkozasok

gyakorisagat és helyét

A vizsgalatban az iskola utani tevékenységét és gyakorisagat elemezve megdllapithaté, hogy a 1b
45%-a jar heti 2 alkalommal kilonérara, ami 10 éves korra 77%-ra emelkedik. A heti 1
alkalommal latogatott kilondrak, edzések aranya a két osztalyban kozel azonos, mivel a zeneéra
az iskola szervezésében blokkositva, am az iskolan kivil zajlik, tovabba a kosaras fiuk mindkét
korosztalya havi 1-2 alkalommal, azonos id6ben a Pasaréti Sportcentrumban jatszik meccset.
A kilonorat sziinidei és iskolai id6ben valé eloszldsat vizsgadlva megdllapithatd, hogy a kilondra
terheltsége nyaron csékken, minddssze 11 tanuld jar valtozatlan gyakorisaggal edzésre. A
megnovekedett szabadid6ben a rekreacids létesitmények latogatottsdga né. A nemek aranyat és
a rekredcids létesitményekben eltoltott id6t vizsgalva az 1. osztalyban a fiuk javara mutatkozé
szignifikans eltérés 4.-re jorészt kiegyenlitédik.

A/3. Az iskolai és a sziinid6ben vizsgaltam a_rekredcids |étesitmények

latogatdsanak gyakorisagat és helyét

Rekreacios létesitmények hasznalatanak kérddives és térképes elemzése soran a hét kozbeni és a
hétvégi —nyari hasznalatok markansan eltérnek. Hét kdzben a tanuldk az iskola és a délutani
foglalkozasok (felligyel6 nagysziil6k) kozelében taldlhaté létesitményeket latogatjak, a jatéktér-
hasznalat ideje jellemz3en a 0,5-1 6ra kozotti id6tartamba esik®. A lakéhely kozelében levé
jatéktereket els6sorban a kiilondrdra nem jard tanuldk latogatjak.

Tanitasi sziinetben és hétvégén a lakdhely kozeli, tovabba a mintaterilettél tdvolabb, mas
kerlletekben és Budan taldlhatd, jol felszerelt jatszoterek, valamint a kiranduldhelyek és
tematikus élményparkok, kulturdlis kbzpontok vonzzak a tanuldkat. Az eltoltoétt id6 a lakdhely
kozeli jatszétereken jellemzGen 1-2 dra kozotti, a tavolabbiakon 2 6ranal tobb.

Osszességében elmondhaté, hogy a tanuldk szabadideje nagyon behatdrolt, a napi iskolai
terhelés mellett 22-en (vdlaszaddk 61%-a) heti két alkalommal az iskoldn kiviil is jér kiilénérdra®,
a tanulék 19%-a tébb iskoldn kiviili kiilonérdra jdr. Igy megdllapithaté, hogy a nem-kézlekedési

8 A 0,5-1 6ras atlagtdl eltérd valaszok (11) kdzott domindl az 1 6ras hasznalat, 3 tanuld 1-2 dra kozott és 2
tanulé kevesebb, mint fél drat tolt jatszotéren (uszoda melletti jatszotér)

8 Az iskolan belili kiilénérakat nem vizsgdltam, mivel azok az iskolaotthonos oktatadssal azonos idében érnek
véget
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. Mozgasmintak a térben
Iskola vonzaskorzete

T Lt Lakohely
p | W Kilonora, edzés

4 / / Vg g 7 Rekreacid
‘f ~ i o Ry S | | === Napi Utvonal

o uol I Y, ’ »==x Heti min. 2x bejart Gtvonal
\ e : Heti max. 1x bejart Gtvonal

[ AT,

18. dbra: Jatéktér-egység és 4.b. tanulok mozgasmintainak dsszevetése

A térhasznalati mintdzatok elemzésével lathaté, hogy a tanuldk szamos esetben az dltalam
meghatarozott szomszédsagi egységen kivili lakohelyekkel is rendelkeznek, a terilet sportolasi
és egyéb képzési/szabadidls lehetdségekben szegény, ezért a szomszédsagon kiviili teriileteket a
délutdni foglalkozasok sordn is intenziven haszndljadk. A heti kétszeri gyakorisaggal bejart
utvonalak jol kirajzoljak a Hajos Alfréd sportuszodat, a Budapesti Honvéd Sportegyesiilet és az
Angyalféldi Sportegyesiilet bazisat, valamint a Hollan Erné utcai zeneiskolat.

A heti max. egyszeri gyakorisaggal bejart Utvonalak a rekreacids létesitmények (Margitsziget és a
Varosliget, valamint Buda) felé stirtisodnek.

A két évfolyam utvonalainak Osszevetésével paradox mddon a kisebb korcsoport nagyobb
aktivitasi sugara olvashaté ki, mely a tézisemnek, miszerint a kisiskolds korban a varoshaszndlat
teriilete megnd, ellentmond. Ennek okaként valdszinisithet, hogy mig az elemzett kérddivek
szama az 1/b osztalyban az osztalylétszamot 80%-ban lefedte, a 4/b kérdGivei csak a tanuldk
43%-ardl adott informaciét és a mintaban véletlenszer(ien nem szerepeltek a tavolabb lakok.
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19. abra: 1.b. és 4.b. tanulok mozgasmintdinak 6sszevetése
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20. abra: Iskola
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szélsGérték 1.b. tanuld). A sziil6k altal kisért didkok aranya 90%-rol 10 éves korra radikalisan, a
felére csokken. Mivel a lakéhelyek atlagos tavolsaganak eltérése a két osztalyndl 15 % alatti, a
kisérés valtozdsanak jelenségét tisztan az életkorral kapcsoltam Gssze.

100% -

80% - )
B Tomegkozlekedéssel

60% -
 Gyalog

40% 1 Gorkorcsolya

20% - H Autdval

0% T 1
1.b 4.b
Osztaly

21. abra: Iskolaba jutas eszkoze

Az iskolaba torténé eljutds vizsgalata soran megallapithatod, hogy a gyalogos és tomegkozlekedés
aranya kismértékben ugyan, de a 10 éves korosztdlyban nétt. Megjelenik (1 személynél) a
gorkorcsolya, mint alternativ kozlekedési eszk6z®®. Kerékparos eljutdsra az iskoldba nincs mad,
mivel a tarolds nem megoldott és nem megengedett. A tOmegkozlekedés mértéke a két
csoportndl nem tér el szignifikdnsan, ezért inkdbb a lakhelyhez, mint a korosztalyhoz kot6d6
adatnak tekintem, a minta tovabbi vizsgadlatdt igényli. A kovetkezd diagram alapjan
megallapithatd, hogy a gyermekek a tomegkdzlekedést tovabbra is sziili kisérettel veszik
igénybe®.

100% -
90%
80%
70% -
60% -
50% - B Tomegkozlekedéssel

40% 1  Gyalog
30% -
20% -
10% -
0%

Gorkorcsolya

W Autoval

Egy Sziilé Sziilé Sziilé Sziilé
szakaszon| kiséri nem kiséri nem
kiséri a kiséri kiséri
sziil6

1.b 4.b

22, abra: Iskolaba jutas médjanak és eszkdzének Gsszevetése

8 Egy 1/b-s szul6 kiemeli, hogy mar prébalkozott kerékparral, de nem gyermekbarat.
¥ Ezt részben indokolja, hogy az iskola kdrnyékén rendszeresen alacsonypadlds jarat csak a 15-6s busz vonalan
jar, a 79. troli és a 133. busz vonalan alacsonypadlés jarat nem kozlekedik.
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Orvendetes, hogy a sziilé-taxi igénybevételének mértéke 45-r6l 25%-ra csokken az id6sebb
korosztalyban.
Osszességében elmondhatd, hogy az iskoldba valé eljutds sziil6k dltali kontrolja 10 éves korra
csokken, mely a két csoport lakdhely-tdvolsdgdanak hasonlésdga miatt egyértelmiien az életkorral
hozhato ésszefiiggésbe.
B/2. A kozlekedésbiztonsag megitélésének kiértékelése:
a. veszélyesnek
- az elsds szll6k 55%-a tartotta, nemek ardanya nem tér el, de 4-5
értékelést jellemzéen azok adtak, akik tobbszor keresztezik az
utakat
- a negyedikeseknél ez az arany 35%-ra csokken és elsésorban a
kisért gyermekekre jellemzd az igen valasz.
b. forgalmasnak
- mindkét korcsoportndl a valaszaddk kozel kétharmada
forgalmasnak itélte a kornyéket, fliggetlenil attél, hogy a
valdban forgalmas Vaci v. Dézsa Gyorgy utat, illetve a Drava
utcat keresztezték-e
- nemek kozoOtti eltérés szignifikdnsan nem mutathatd ki
c. kozlekedésbiztonsagi intézkedéseket igényelt
- az elsBs szil6k 25%-a, f6ként a Vaci utat keresztezék
- a negyedikes korosztidlyban az arany 20%, iranyultsdg nem
mutathato ki
Osszességében elmondhatd, hogy a megkérdezettek az iskola szlik kérnyezetét biztonsdgosnak
tartjgk, a kozelr6l és autéval érkez6k nem igényelnek kiegészité kézlekedésbiztonsdgi
intézkedéseket, a tavolabbrdl bejardk a veszély mértékét és a kézlekedésbiztonsdgi intézkedések
sziikségességét felértékelik. Erdekes adat, hogy a forgalom megitélése az életkorral nem vdltozik.

B/3. A kornyezeti dllapot megitélésének kiértékelése

A kérdGivben szoveges valaszt lehetett adni, feltehetGen ez és a megvalaszolas nem kotelezé
jelege miatt kevés valasz érkezett, azonban ezek tdbbnyire megfelel6nek tartottdk az iskola
kornyékét. Zavaro tényezéként hajléktalanokat csak az a 1 tanulé emlitett, aki a Dézsa Gyorgy uti
aluljaron at kozlekedik.

Kedvezd tulajdonsagként tobben emlitették az iskola kornyékének gondozottsagat, és az Uj
éplletek szépségét. A zoldfeliletek 3 személynek tetszettek, ketten kozilik a Drava utcai
jatszotér mellett haladnak el iskolaba jovet, masikuk a Szent Istvan Parkban lakik.

B/4. A lakaskorilmények és a rekreacids létesitmények hasznalata kozotti relacié
meglétének vizsgalata
Mivel a gyermekek térhasznalatanak kutatasait attekintve tébb olyan vizsgalatot® talaltam, mely
igazolja a lakdskorilmények és a rekredcids létesitmények latogatdsa kozotti osszefliggést,
megvizsgaltam, hogy a lakds mérete és az emeletek szama valéban befolyasolja-e a vizsgalt minta

% Baldo Blinkert 1993-ban végzett felmérése soran Freiburgban vizsgalta a gyermekek fellgyelet nélkiil
szabadban toltott idejét Osszevetve a lakdsmérettel és az emelet szamaval, s azt talalta, hogy nagyobb
lakdasméret és a csaladonkénti tobb gyermekszoba esetén a szabadban to6ltott idé és annak gyakorisaga
csokken, tovabba a 3. emeletnél magasabban lakdk szabadban t6ltott ideje a foldszint és 3. emelet k6zott
lakdkénak mintegy a fele. (1993-ban 70 percrél 43 percre csékken a 6-7 éves korosztalyban)
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varoshasznalatat. A tézis igazolasara Osszevetettem a 3. emelet felett lakdk és az alacsonyabb
szinteken lakdk térhasznalatdt, de nem taldltam szignifikans eltérést, ahogyan a lakdsmérettel

sem.

Osszességében elmondhatd, hogy azok a kutatdsok, melyek a lakds nagysdga, emeleti
elhelyezkedése, a gyermekszobdk szdma és esetleges zsufoltsdga k6zétt dsszefiiggéseket taldltak,
jelen mintdn nem igazolhatdak.
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23. abra: Emeletszam és rekreacios létesitményekben eltoltétt id6 iskolaid6ben
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24. abra: Lakasméret és rekreacios létesitményekben eltoltott idS iskolaidGben
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Osszefoglalva: A vizsgdlat sordn a rekredcids létesitmények és az iskola jatéktér-egységének
Osszevetése tehdt igazolta a feltevést, hogy a gyermekek hétkéznapjait elsGsorban az iskola és a
rendszeres délutdni foglalkozdsok szervezik, az oktatdsi és sportlétesitmények kériili jatékterek
tanitdsi idében a szabadidd eltéltésének priorizdlt helyei.

A térképes elemzés igazolja, hogy a Vdci ut fragmentdlo hatdsa jelentés, mig a Margitszigetet
intenziven haszndljgk hét kézben az iskola tanuldi bdrmely lakdhellyel is rendelkezzenek, addig a
hétvégi haszndlat a mintateriileten él6knél nagyobb. Ugyanigy a Vdrosliget hétvégi haszndlata is
gyakoribb a mintateriileten kiviili lakohely( tanulokndl.
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25. dbra: Rekredcids létesitmények és az iskola jatéktér-egységének Osszevetés

A mintaterilet két elemzését 6sszekapcsolva megallapithatd, hogy az iskola korzetének jatéktér
kindlata alacsony, a szomszédsagi egység 333 m-es korzetében minddssze 2 jatszotér talalhatd, a
beépités jellegébdl kdvetkezGen jelenleg a potencialis jatékterek (intézményi/magan jatszdterek és
szabad terek, a RaM zoldfeliilete, sportpalyak) nem hasznalhatok.

Az iskola tagabb szomszédsagi egységében a berendezett, szabadon jarhatd jatékterek szama 6,
potencialis jatékterek a Duna—parti extenziv zoldteriletek, a lakéhazak kozotti zoldteriletek, tovabba
id6szakosan nyitott intézményi jatszoterek, és sportpalydk. A Drava utcatdl északra levé extenziv

[as L
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zoldfellleten a NER-hez hasonld szabad jatékteret lehetne kialakitani, tovabba jelentds jatéktér-
potencialt jelentenek a szomszédsagi egység kiterjedt parkoldi.

- Rovidtdvon az intézményi zoldfeliiletek kontrolalt, intézményesitett haszndlata, tovabba a
lakdtelepi zoldfellletek jatéktér-szemléletd intenzifikalasa jelenthet gyors jatéktér-bévitést.

- Koézéptavon a jelenleg kisebb forgalmud, els6sorban parkolasra hasznalt utcdk
forgalomcsillapitott jatszoutcava alakitasa, tovabba a Duna-parti egybefliggd zoldterileten a
kevés utcabutorral és jatszdéeszkdzzel berendezett szabad jatéktér kialakitdsa és
biztonsdgosan megkozelithetévé tétele biztositana ,térnyerést” a gyermekek szamara.

- Hosszu tdvon a szlikebb és tagabb szomszédsagi egység kiterjedt parkoldfeliileteinek
multifunkciés hasznalatdval lennének a terililet sportoldsi (labdajatékok, kozlekedési-
jatékterek, ligyességi palydk) lehet6ségei kibGvithet6k. Jelenleg azonban ezek a teriletek
mas célra nehezen elérhet6ek, kiilondsen a gyermek részére, mivel az Uzletek, melyek
parkoldsat ezek a burkolt felliletek biztositjak, nyitvatartdsa mindennapos.

1.5. Ertékelési modszer haszndlata a tervezés sordn
Mivel a vizsgdlat feltevése az altalam valasztott és 0sszekapcsolt mddszerekkel igazolhatd, a tervezés
soran a szabadterek haldzattervezése soran ezzel a maddszerrel megallapithaté, van-e a
gyermekintézményektSl megfelelS tdvolsdagban berendezett és szabad jatéktér. Vizsgalhato, hogy egy
adott keriiletben a jatékterek szama megfelel6-e és azok hdlézatot alkotnak-e, vagy haldzatba
szervezhet6ek-e.
Az elemzést megforditva, egy szabadtér felljitasanal a tér Ujrafelosztasa soran a jatékterek optimalis
helyének meghatdrozasa, vagy meglévGé jatékterek és gyermekintézmények kozlekedési
kapcsolatanak optimalizalasa esetén alkalmazhato tervezési-ellenérzési mddszer.
A fejlesztés soran a mennyiségi megfelel§ségen tul a kategorizalast alapul véve mindségi elemzés is
adhatdo. A szakirodalom elemzése soran fokuszba kerlilt szempontok altalam meghatarozott
rendszere alapjan végzett vizsgalataval lehetévé valik:

- egy mintaterilet szisztematikus feltarasaval a j6 és hibas gyakorlatok , leltarba vétele”

- fejlesztési javaslat adhaté az ismertetett m(iszaki megoldasok és mddszerek alkalmazasaval
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Kérd 6iv
a Pannonia Utcai Altalanos Iskola
kisiskolas koru tanuldinak
varoshasznalati szokasainak vizsgalatahoz.

Gyermek neme Lany o Fil o
A gyermek osztalya
A kérdéivet kitoltotte
egyedil o a szulével o az osztalyban o

1.1 Milyen hosszu a gyermek iskoladba vezeté utja? Perc

1.2 Mivel jut el az iskolaba?
gyalogosan o tbmegkdzlekedéso  autdvalo
egyeéb:

1.3 Szllé kiséri-e a gyermeket?
igen o nem o

1.4 Az iskolaba vezeté uton, at kell mennie az uttesten a gyermeknek?
igen o nem o

2.1 Ez egy forgalmas Utszakasz?
Kérjuk adja meg az atkelési pontok szamat és helyét

lgen o O O O O O O
Nemo 0 0 0 0 O O
2.2. Ezek a pontok forgalmasak-e?

lgen o o O O O O O
Nem o O m m m m m
Ritkano o O O O O O

2.3  Seqiti kozlekedési lampa vagy gyalogatkeléhely az atkelést?
lgen o O O O O O
Nemo O O O O O O

O

2.4.1 Igen valasz esetén:

A gyermek a kozlekedési lampéanal illetve a gyalogéatkeléhelyen halad at?
lgen o O O O O O O
Nemo O O O O O O



2.4.2 . Nem valasz esetén:

Ugy gondolja, hogy sziikség lenne az adott Gtszakaszon kozlekedési
lampa illetve gyalogatkelShely Iétesitésére?

lgen o O O O O O O
Nemo O O O O O O

2.5. Az adott utszakaszokon akadalyozzak parkol6 autdk az atkelést?
lgen o O O O O O O
Nemo O O 0 0 O O

2.6. Az adott utszakaszon gyorsan haladnak-e az autok?
lgen o O O O O O O
Nemo O O 0 0 O O

2.7. Az adott Utszakaszon veszélyesnek tartja-e az atkelést?
lgen o O O O O O O
Nemo O O O O O O

3.1. . Aziskoldba vezetd uton talalhaté-e kerékparat melyet a gyermek
hasznal?

igen o nem o néhany ponton o

ha igen hol

3.2. Ajardan, illetve a kerékparuton parkolnak-e autok?
igen o nem o néhany ponton o
ha igen hol

3.3. Az iskolaba vezetd Gton van-e mas akadaly?
igen o nem o néhany ponton o
Pontosan hol?

Melyek?

3.4. Az iskolaba vezetd at forgalmas utak mentén halad-e?
igen o nem o néhany ponton o
Melyek ezek pontosan?




4.1. Az iskoladba vezetd uton vannak-e zavaro tényez6k?

zaj o Hol?

rossz levegé/ szagok o Hol?

kosz/ szemét o Hol?

soOtét sarkoko Hol?

kutyako Hol?

egyéb: o Hol?

o Hol?

o Hol?

4.2. . Az iskolaba vezet6 uton mi tetszik?
zoOldfeltletek o Hol?

fények o Hol?

egyéb: oHol?

oHol?

oHol?

oHol?

oHol?

5.1. A gyermek lakhelye
Utca

Hazszam

Emelet

5.2. A lakas mérete

5.3.1.A gyermekszobak szama

5.3.2.Egy gyerekszobara juté gyermekek szama

fé/ szoba
5.4. A haztipusa:
lakotelep O
lakopark O
zart udvaros O
kordl épitett udvaros o



6.1.

villaépulet 0
egyéb (Pl.:szabadon 4ll6 tarsashadz) o

Melyek azok a pontok a varosban, melyet tdbb mint heti 2
alkalommal vesz a gyermek igénybe (kulénora, edzés, fejlesztd
foglalkozas stb.), cime?

6.2

6.3.

7.1.

Hogyan jut el oda?

gyalogosan

tomegkozlekedéssel

kerékpar/ roller/ gordeszka/gorkorcsolya
auto
egyeéb:

O oaoag

A szuld kiséri-e a gyermeket?
igen o nem o

Melyek azok a pontok a varosban, melyet heti max.1 alkalommal
latogat a gyermek (kilénéra, edzés, fejlesztd foglalkozas stb.),
cime?

7.2.

Hogyan jut el oda?

gyalogosan O
tomegkozlekedéssel
kerékpar/ roller/ gordeszka/gorkorcsolya O

O



autoé O
egyeb:

7.3. A szilé kiséri-e a gyermeket?
igen o nem o

8.1. Milyen rekreacios létesitményeket latogat a gyermek a varosban
(kdzpark, kotetlen sportlétesitmény, jatszoer, kalandpark), Cime?

8.2. Hogyan jut el oda?
gyalogosan
tomegkozlekedéssel
kerékpar/ roller/ gérdeszka/gorkorcsolya
auto
egyeéb:

Oooaogoag

8.3. A sziilé kiséri-e a gyermeket?
igen o nem o



ELLENORZO LISTA

MARGIT-SZIGET - MARGIT KORUT- VACI UT — ARPAD HID
ALTAL HATAROLT TERULET

SZABADTEREINEK
JATEKTERKENT VALO ALKALMASSAGANAK

FELMERESEHEZ
Cim:
Terllet azonositoja:
Jatékteér jellege: Szabad jatéktér Jatszotér Spor tpalya

Felmérés id épontja:

Felmérés készit 6je:

1. Teriletfelhasznalas

1.1.  Aterilet korul milyen funkciok talalhatéak talnyomorészt

lako

igen [ nem [
intézményi

igen [ nem []
kereskedelmi

igen [ nem [
rekreacios

igen [ nem [
vegyesen

igen [ nem [
egyeb:

1.2. A magan- és koztulajdonu teruletek lathatdéan lehataroltak-e?

igen [ nem [
ha igen, miként
a) keritéssel

igen [ nem [
b) sdvénnyel

igen [ nem [
c) pollerrel

igen [ nem [

1.3. Megfelelé-e a jatékterek fekvése a lakoteriletekhez viszonyitva?



1.4.

2.1.

2.2.

2.3.

2.4,

2.5.

igen [ nem [

Megfelelé-e a jatékterek fekvése a lakoteruletekhez viszonyitva?
igen [ nem [

Megkozelithet 6ség

Az adott terllet 50 m-en Dbellli korzete tdmegkozlekedési eszkodzzel
akadalymentesen megkozelitheté-e?

igen [ nem [
ha igen, akkor ez a tomegkdzlekedési eszkoz
a) alacsony padlds autébusz

igen [ nem [
b) egyéb tomegkozlekedési eszkdz

igen [ nem [

egyeb tomegkozlekedési eszkoz:

A tdmegkozlekedési eszk6z megalléjatol a teriilet akadalymentesen megkdzelithet-
e?
igen [ nem [

ha nem, akadaly jellege:

A t4jékozodast segitik-e olvasni nem tudo gyermekek szamara is érthetd tajékoztato,
jelzé- és informacids tablak?
igen [ nem [

A tajékozodast segiti-e megfeleld kozvilagitas és megfelelé-e a tajékoztatd tablak
megvilagitdsa?
igen [ nem [

A terilet 50 m-es korzetében talalhaté-e megfeleld6 méretl, megfeleléen
megvilagitott akadalymentes parkolohely?
igen [ nem [

ha igen, hol és hany gépjarmd szamara?

ha igen,
kulon burkolati jelzéssel ellatott-e (csaladi parkold)
igen [ nem [



2.6. Az akadalymentes parkol6helytél a teriilet akadalymentesen megkozelitheté-e?

igen [ nem [
ha nem, akadaly jellege:
igen [ nem [
2.7.  Aterllet 50 m-es korzetében talalhaté-e kerékpartarolohely?
igen [ nem [
2.8. Ajarda és a tertlet k6zott van-e szintklilonbség?
igen [ nem [

szintkllénbség mértéke:

a) ha van szintkulénbség, annak athidalasara alkalmaztak-e rampét?
igen [ nem [

aa) a rampa rendelkezik-e kétoldali, dupla, 70 és 95 cm magasan felszerelt
korlattal?
igen [ nem [

ab) rampakarok jarofeluletének burkolata csuszasmentes kialakitasu-e szaraz
€s nedves idéjaras esetén egyarant?
igen [ nem [

ac) a rampakarok indulasanal és érkezésénél alkalmaztak-e taktilis (tapinthatd,
talppal érzékelhet6) burkolati figyelmeztetd jelzést latassérilt személyek
biztonsaga érdekében?

igen [ nem [
Kdzlekedésbiztonsag
3.1.  Aterulet forgalomcsillapitott 6vezetben talalhat6-e
igen [ nem [
ha igen,
Tempo 30
igen [ nem [
Lako-pihend dvezet
igen [ nem [
3.2. A biztonsagos atkelés gyalogosan és kerékparral segitett-e
ha igen,
felfestett gyalogatkeldvel
igen [ nem [

megemelt gyalogéatkelével
igen [ nem [



k6zépszigetes gyalogatkelével

igen [ nem [
3.3. Az atkelés jelzélampéval segitett-e
igen [ nem [
ha igen, milyen tipusu jelzélampaval:
nyomoégombos
igen [ nem [
hangjelzést is ado
igen [ nem [
3.4. Van-e ateruleten kerékpérat
igen [ nem [
ha igen, milyen kialakitasu:
onallo kialakitasu
igen [ nem [
keékparsav
igen [ nem [
elvalasztott gyalog- és kerékparat
igen [ nem []
elvalasztas nélkili gyalog- és kerékpérut
igen [ nem [
3.5.  Akerékparos atkelés 6nall6 jelz6lampaval segitett-e
igen [ nem [
Funkcio
4.1. Az adott terllet berendezett-e?
igen [ nem [
ha igen, melyik célcsoportnak szant:
gyermekeknek
igen [ nem [
felnétteknek, idéseknek
igen [ nem [
sportoloknak
igen [ nem [
egyeb:
4.2.  Zoldfelllet jellege
intenziven hasznalt / reprezentacios célu
igen [ nem [

extenziven hasznalt / rekreacios célu



igen [ nem [
természetkozel
igen [ nem [
ruderalis
igen [ nem [
4.3. Hidnyoznak-e berendezések?
igen [ nem [
padok, tlébutorok
igen [ nem [
jatszoszerek, sporteszkdzok
igen [ nem [
egyéb (pl. kerités, kerékpartarolo, kutya WC):
4.4. Vannak-e élményelemek?
igen [ nem [
ha igen, vizjaték, fényjaték, egyeb:
4.5. Vannak-e természetes elemek?
igen [ nem [
ha igen, viz, fold, terepplasztika, fa, névényzet, egyéb:
5. Bévitési lehet 6ségek
5.1. Akdrnyezd tbmbbelsék kdzhasznalatra megnyitottak-e?
igen [ nem [J
5.2.  Vannak-e nagy kiterjedésl intézményteriletek a kérnyezé tombokben?
igen [ nem [



